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ΑΝΤΩΝΗ ΜΑΝΙΤΑΚΗ 
KAeBrBTB ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΒΜΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΒΣ 

Η ΝΟΜΙΚΗ ΦΥΣΗ ΚΑΙ Ο ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ ΧΑΡΑΚΤΗΡΑΣ 

ΤΒΣ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ ΤΟΥ ΣΥΝΤ ΑΓΜΑ ΤΟΣ 

ΑΝΑΤΥΠΟ ΑΠΟ ΤΟ 

ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ « ΤΟ ΣΥΝΤΑΓΜΑ» ΤΟΜΟΣ ΙΑ' 1985 



Η ΝΟΜΙΚΗ ΦΥΣΗ ΚΑΙ Ο ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ ΧΑΡΑΚΤΗΡΑΣ 

ΤΗΣ ΕΡΜΗΝΕΙΑΣ ΤΟΥ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ 

1. Τα δεδομένα του προβλήματος 

Tou ΑΝΤΩΝΗ ΜΑΝΙΤΑΚΗ 
Καθηγητή 'tou ΠαvεπιστημΙοu θεσσαλονΙκης 

1. Το επάγγελμoc τοΙ) σuντocγμocτολόγοu, έγρocφε ένας Βέλγος καθ'1)γη­

τής τοΙ) Σuντocγμocτικοό oLXΙXLou, εΙνσιι επικΙνοuνο 1, οιότι σιuτός που το ασκε( 
ε(νσιι σινocγκασμένος να: κολυμπά πάντα σε μισι τρικυμισμέν'1) θάλασσα: α.νά­

μεσσι σε Οόο σκοπέλους: το σκόπελο της «πολιτικολογίας» και το σκόπελο 

't'ou ((νομικισμοό». Σε κα.νΈVα: άλλο κλάοο οι σχέσεις πoλιτικ~ς κα:ι οικαίου 

οεν εμφσινίζουν τέτοια ΈVτα.σ'Y), όσ'Υ) στο σuντα.γματικό οίκσιιο, κα.ι ίσως που­

θενά α:λλοό '1) σuνάντησ'Y) του ((νομικοό» με το «πολιτικό» στοιχείο οεν ocv­

τικα:θρεπτίζει με ""έτοια: κα:θαρότητα τη oιαoικ~σία και τις φάσεις ορθολογι­
κ6τερ'1)ς οργάνωσ'Υ)ς της εξουσία:ς, τις ουσκολΙες νoμιμoπoί'1)~ς της κα:ι, γε­

νικότερα, την πολόπλοκ'1) και α:ντιφα:τικ~ οια:οικσισία εκλογίκευσ'Υ)ς κα:ι οιευθέ­

τησ'Υ)ς των πολιτικών και κοινωνικών συγκροόσεων. 

ΕΙνσιι προφσινές ότι οι σχέσεις οικαίου και πολιτικής οεν είναι μoνo~μσιν­

τες 2, κσιι προπαντός οεν eLVOCL ακίν'1)τες οότε ΟεΟομένες. Είναι κα.ι αυτές ιστο­

ρικά καθορισμένες, που σ'Υ)μσιίνει ότι οια:φέρουν από χώρα: σε χώρσι, από επο­

χή σε εποχή κσιι ΕΠ'1)ρεάζοντocι σιπό την πoλιτικ~ σuγκuρLOC, την πολιτική oπoc­

ράοοσ'Υ) κσιι την έκτocσ'Υ) των πολιτικών αγώνων κάθε χώρocς. Η συγκεκριμέν'1) 

οισιπλοκή του «νομικοό» με το ((πολιτικό» είνσιι σuνάρτησ'Υ) πολλών παραγόν­

των κσιι Οεν εξα.ντλείτσιι ctTouc; γενικόλογοuς σιφορισμοός «τα πάντα είνσιι πο­

λιτικ~», ή στην εντελώς α.ν't'ίθετη τοποθέτησ'Υ) '1) οποία ξεκόβει το οίκαιο σιπ6 
την πολιτική κσιι θεωρεί τα Οόο oιuTιX. στοιχεία. της κοινωνικής πρσιγμσιτικ6τη­

τα.ς σινεξάρτητα. 't'0 ένα σιπό το άλλο. 

1. F r. D e Ι Ρ e r e e, La vie de la Constitution. Annales de Droit, 1980, σ. 218. 
2. Α ρ. Μ σ ν ε σ 'Ι) ς, ΔΙκοιιο και πολιτική, ΔΙκοιιο, Συνταγμοι, Πολιτική, Θεσσοιλο­

ν Ικ'l) , σ. 9 επ. 
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Στη χώριχ μιχς οι σχέσεις aLxιxiou και πολιτικής, ή ιχκριβέστεριχ οι σχέ­

σεις Συντιχγμιχτος κιχι πο),ιτικής εμφα.νίστηκαν τετΙΧμένες την ιχνοιξη του 1985 
με ιχφορμή την εκλογή νέου Προέaρου της Δημοκριχ",(ιχς. Οι συντιχγμιχτικές 

εξελίξεις της περιό80υ εκεΙνης ο:νέaειξο:ν την ερμηνεια του Συντocγμιχτος σε 
κυρίΙΧρχο πρόβλημιχ, θέτοντιχς με ιaιιχ(τερη οξίι .. ητιχ ένιχ κιχ(ριο ερώτημα : πό­
σο νομΙΚ'ή μπορεί νrι. είνιχι κιχι πόσο πολιηκή είνιχι, τελικιΧ, η ερμηνείrx του θε­

μελιώaους νόμου του κρά.τους ; 

2. Η ερμηνε(ιχ του Συντά.γμrx-rος υποφέρει πά.ντως, όπως ά.λλωστε και 
κά.θε ocΛA1j γνωστική πρoσέγγισYj του συντιχγμιχτικοίι κειμένου, τόσο α-πό την 

ΣκύλλΙΧ του νομικισμού, όσο κιχι ιχπό .. η Χ&.ρυβaη της πολιτικολογΙΟ'.ζ. 

Ότα-ν ο συντα:γμιχτολ6γος ιχντιμετωπίζει το Σύντα.γμα. απλά. ως νόμο 
του κρά.τους, εΙνιχι rι.νo:γί'.σ;σμένoς νιχ ερμηνεύει τις συντιχγμα.τικές aιιχτιiξεις τη­

ρώντrxς τους κα-νόνες της νομικής ορθο80ξΙας κιχι εφιχρμόζοντιχς τις κλιχσικές 

μεθό~oυς ερμ1jνε(cι.ς νομικών κειμένων (π.χ. την ιστορική, τη γριχμμιχτική, 

λ λ Ι' ι ( ) - Ι Ι ι την τε ο ογικ-η η .. η συστημιχΤΙΚΊ) ερμηνε ιχ . ~εκινωντιxς ιχπο τ'ην τuπικη κα;ι 
ουσιαστική ενό .. ητα. της έννομης τά.ξ'fjς ιχντιλοψ.βά.νετιχι την ερμηνείΙΧ του Συν­
τά.γμrι.τoς ως ι~ιιx(τεΡΊ) - rι.λλά. όχι ειδική - περίπτωσYj εφαρμογής της μ ι α ς 

και ε ν ι ιχ ( ιχ ς ερμ'ηνευτLκής (LEObaou των νόμων, Η ιδιιχιτερότητιχ του Συν­
τά.γμα:τος, ως νόμου με rι.υξημένη τυπική ισχύ, ο οποίος ρυθμίζει atarpoPETL­
κή από τους κοινούς νόμους ύλη, επιβά.λλει, κιχτά. την ίδια π«ντιχ «ΠΟψ1), την 

εφιχρμογή ιδια-Ιτερων, όχι όμως aιιχφΟΡετικών ή έστω ειδικών ερμ'Ι)Vευτικών 

κριτηρίων 3. 

3. Βλέπε σχετικά Θ. Τ σ ιί τ σ ο υ, Το πρόβλ'l)μ.ιχ 't"fjΙ; ερμ.'Ι)'Ιε!«ι; εν τω σuνταγματι­
κώ 8ικι:ιΙω, α'lιΧτuπο εκ του Β' τόμου της ΕπετηρΙ80Ι; Επιστημονικώ'l Ερευνών του πσινεπι­

στημΙου Αθ'l)vώv, 1970, σ . 15-20, και ι8Ιως Δ. Τ ο ά τ σ ο υ, Συνταγμσιτικό ΔΙκαιο, 

τ. Α', 1985, σ. 169 επ., όπου τόνΙζετιχι ο ι8ιιχ(τεροι; χαρακτήρας ΤΥ)ς σνντιχγμ«τικi)ς 

ερμηνε(ιχς. Ακόμ'fj T7j συ"οπτιχ-η παιρoυσk.ιση 't"fjς σχετΙΥ..Τις σuζi)τησης στη Δυτ. Γερ­

μιχν(α ιχπό S. Μ tI g ί e r ιι, The In'terpl'etation 0/ the Basic La\v, Cbr. 8tarck 
(ed), lαίη Principlcs οΙ 't1\0 German Basic Law, Noroos, Baden-Baden 1983, σ. 
89-105 (91-92) και σιπό T'lJv πλούσια σχε'tικ~ βιβλιoΎΡO:ΙPkι ι8(ως τις μελέτες τω'l 
R. D r e ί e r, Zur ProbJematik und Situation {I er VerΙassungS,ίnΙerρretaΙiοn, σε 

R. Drei,er-F'r. Sch\vegmann (εχδ.), PI'obleme der VerrassungsintαrpreLation, Baden­
Baden, 1975, 1B-~'} (19) και Β Γ. W. Β δ c k e n r δ r d θ, Dio Methodon der VerIas­
sungsintCl'prctation, cuc JW'istische Wochensc11rirt 1976, 2089-2099 (2091). Το 
ζ.ητημ« ΙΧlJτό 8εν έχει ιxπασχoλ'~σει ακόμη Eι~ικά T'IJ Ύoιλλικ~ επιστημη του σuντιxyματικoό 
8ικα(οlJ , βλέπε σιντΙ άλλων, D.G. L a v r Ο r r, L' jntcrpr6tation par 1e juge des Γό­
gles 6criLes θΠ droit constitutionneJ Iran~is, rappol'i, Travaux de Ι' Association Β. 
CapHant. τ. ΧΧΙΧ, 1978, Paris, Εcoηοωίcα, ο. 180-203, βλέπε ακόμη σ' ό,τι αφορά 
το βελγΙΥ..ό 8Ικαιο, την εισi]Υ'fjση του F Γ. D e 1 Ρ ό r 6 e, σ. 151-160, τ ο υ Ι δ ι Ο υ, La 
CοnsΙίΙuΙίοπ θΙ Βοn inΙeΙ'Ρι'ό'ta'tίοn, στο L' ί.ntcrΡrόΙaΙiοn θη droit, Bruxelles, 1978, 
187- 210 και Ύι« το δΙκιχιο των Η.Π.Δ.. την εισiJΥ'fjση του A.n. R u b ί n, σ. 20!ι-220. 
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ογική συνfπεια της προηγούμενης στάσης ε(να:ι η δw.κήρυξη του κα:Θα.­
ρσ. ν ο μ ι κ ο ό χα.ριχκτήρα. της ερμ"l)νεw.ς του Συντσ.γματος κ«ι 'η πα.ρα.γνώ­

ριση της ανα.γκαιότητω:; ~ έστ(ο) χρ"l)σιμότητα.ζ αζΙOΠOΙ'ησ"l)ς «εξω'lομικών» 'ίj 

πολΙΤLκ<J>ν στοιχείων κα:,σ. 't"1)V ,χρθρωσ"l) το\) νομικού συλλογισμού κα ι τη δια:­

τUπωσ-η της ερμ"l)νευτικης πρότασης. Η συντα:γμιχτική δισ.τα.ξ'η αντιμετωπί­

ζεται ξεκομμένΥ) από την πολι'nκή πρα:γμα:τικότητα τοποθετ:::ετα.ι π,χνω α:πό 
τις πολιτικές δυνσ.μεΙζ και ι8εΟλογΙες που κσ.θορίζουν, παρόλα α:υτσ., 't"1)V εφιχρ­

μοΥή 't"1)ς. Τιχ συμφέροντα κιχι οι ιδεολογΙες Που αντιπιχρα:τιθεντα:ι, το πολι­

τικό πιχιγνΙδι που ανιχστιχτώνει τη ζωή του Συντσ.γμιχτος αγνοεΙτα:ι ή πιχριχμε­

Ρ Ιζετα ι εν Ψυχρώ. 

Στον αντΙποδoc της στενόΚΙΧΡΟ'r)ς <Χυτής θεώρ'ησης βρίσκετιχι "ι) α.ντιμετώ­
πιση του Συντσ.γμιχτος κυρίως ως «πολιτικού» κειμένου. Ξεκινώντα.ς α.πό μιιχ 

επΙπεδη και σχ'ημocτικ~ θεώρφΎ) της συνταγμαΤΙΚ'ής πραγματικότητας, οι συν­
ταγματολόγοι της τιΧσης αυτής αρνούντα.ι τον α.υl1τηριΧ νομικό χαριχκτηριχ της 

ερμηνείας του Συντσ.γμιχτος, εξα.ιτΙας των «πολιτικών» στόχων που επιδιώ­
κουν οι συνταγμιχτικές 8ιιχτιΧξεις, καθώς κα:ι των «πολιτικιΧ» προσα:να:τολισ-

ι λ ι ' ι ΓΙ τέ Ι Ψ ι μενων επι ογων του ερμηνευτη. ια τους υποστηρικ ς της ιχπο 'ης α:υτης, 

κσ.θε α:πόπεφα: κα:θαριί «νομικής» ερμ'Yjνε(ας του Συντάγματος αν δεν απο­

βα:Ινει περιττή, κινδυνεύει νιχ ιχποδειχτε( ανεδαφική. Η ερμψε(α του Συν­

τσ.γμιχτος δεν μπορεί , από 't"1) φύση του συντα:γμα1ικού κειμένου κα:ι από 
τις σχέσεις που α:φορσ., παρσ. να ε(ναι πολιτική, και επειδή εδώ 'Yj έννοιoc 

«πολιτική» αντιπα:ρατιθετιχι στη νομική μέθοδο, στους κιχνόνες και στις 
~, " , r " οεσμευσεις που ocuτη auvrnocyeoτoct, πολιτικ'Yj ερμ'YjνεΙα: ισοδuνα:μει με ελεu-

θερ'Yj ερμψεΙιχ '. Ερμ'YjνεΙα, δ'Yjλαδή, που ιχντιχποκρ(νετocι στις επιλογές κιχι 
Ι Ι Ι β'ζ Ιθ στα υποκειμενικιχ κριτηριιχ του ερμYjνευτη XOCL ασι εται στη στα. μιση των 

συμφερόντων που συγκρούονται κOCθε φορOC, με ,χλλες λέξεις ερμ'Yjνε(α. Που 

φροντΙζει να δικιχιώνει την πραγμιχτικόΤ'Yjτα ή τα γεγονότα πιχρ&. τις ιχντιθε­

τες ενδεχομένως Οιατ&.ξεις του Δικιχ(οu. Γι' ιχυτό κα:ι Yj πιο Ρ ε ιχ λ ι σ τ ι χ ή 

4. Η στ&.σYJ α.υτή Ο!Χ μπορούσε να εξομοιωθεΙ με τη μlθ080 που αχΟλουΟεΙ η σχολή της 
ελεύθερης ερμηνειαι; ή Ιρωνας του δΙΥ..οιΙου, αν χιι:ι <J"CO σuνταγμg.τιχ6 8Ιχιι:ιο η εφιχρμοΥή της 

μεθόδου αυτ~ς πα.ρουιnιίζει σoβ(φ~ ιδιομορφΙει; : βλέπε γι~ τ/) μΙθοδο της ελεόθεΡ7jC; ερμ'/)­
νειας οτο δΙΥο«ΙΟ γενικά Κ. Τ ο &: τ σ ο u, Το πρ6βλημιχ της ερμηνείας του 8ικι:ι:(ου, Αθή­

να 1978 (ε1t«νέκδoση), σελ. 228-2'55 και ει8ικότερσ; για την τάσYJ οιυτή στο σuνταyμo:τικ6 
8ΙΚOΙco, Μ. D ο g 1 ί a n ί . Interpretazionj deHa CΟΒtΗυΖίοηο, fι'r. Angeli, 1982, σ. 75 -
90 κιχι ,8Ιως 91 - 94.. Γενικότερα. γtιX τι .. 81)0 τάσεις ερμηνε!ΙΧς του Συντ&.γμΔιτος, όπως σχη­

μg.τικά πιχρουσι&.στηκιχν πιο π«ν(ιJ, βΜΠΕ C. Μ ο r Ι a t ί, Costituzione, ΕηcίcΙορο­

dia del diritto, τ. ΧΙ, σ. 178-185, F Γ. D e Ι Ρ 6 r 6 θ , L' interprόtation de la Con­
stitution. βελΥΙΥ.ή ει~yησ~, ΟΤΟ 1er Congres de Ι' Association internationale de d.roit 
CΟΩΒΙίΙυΙίοηηθl , Beograd. 1983 χιι:ι G. R ο 11 a, Rilorma delle is·tituzioni e costi­
tuzione materiale, Mίlano, Giuffre 1980, σ. 120 επ. 
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τελικ« στ«ση του ΣUντιxγμoιτoλόγoυ είνιχι , γιοι τη μέθοδο π&..ντιχ α.υτη, νοι πε­

ριορΙζετιχ ι ο ίδιος στην περιγροιφ-ή των συντocγμa.τικών εξελ(ξεων, στην κα­

τcxγρcxφή των σuντιχγμcxτικών γεγονότων και νιχ ιxπoφΕUγξ:Ι κιχΤ« το δuνοιτόν 

τις νομικές σ,ξιολογ-ήσειι; κιχ ι τις δεοντολογικές προτιχσε ις ..... 

3. ι πρόσψcxτες σuντcxγμοιτικές εξελίξεις πα\) οικολοόΘησσ.'ι τη'ι πα.ρΙΧ ί-

τησ.,ι του Κ. ] ιχρocμοινλή ιχπό ην ΠροεδρΙιχ , και την αινιχπλήρωσή του από τον 

τότε Πρόεδρο της Βουλής, κΙΧθώς κιχι 'Υ) SLCXSLXCXGLCX α.νιk~ειξ'Y)ς νέου Il ροέδρου 

μαιζΙ με τη σχετική σuζήτ-ηση που προκλήΟ'ηκε, έδωσαν αφορμή ναι εκδ'ηλω­
θε( .'1 τά.Ο"Υ) που υπεροιμόνετCl.ι την «πολιτική» ερμηνε(ι;ι του ΣυντιΧγμαιτος. 

Η ιΧΠΟψ'Υ) που κυρι«ρχησε τότε, ιχν κρίνει κανεΙς ιχπό τιχ «ρθΡGί κιχι τις δ'Υ)­

λώσεις πο\) δ'Υ)μοσιεότηκιχν στον ',ΙμεΡ'ήσιο δ κιχι περιοδικό τόπο, εμφορε(-rο 

ιχπό μιιχ περ ιοριστική έως υΠΟΤΨ'ητική ιχντΙλ'Υ)ψη γιιχ τη νομική σ-ημοισΙι;ι τοι> 

Συντ«γμιχτος κιx~ κοιτέλ'Υ)γε, ιχκόμ'η κCl.ι οιν δε το ομολογούσε, σε ά.ρνηση της 

δυνα.τό·τ-ητιχς σuστημoιτικής ερμηνείοις των σuντα.γμ.cxτικών διοιτ&ξεων κοιι σu­
ναγωΥής ερμηνευτικά. ιχπ' ιχυτές ιχρχών ή κοινόνων με 8εσμευnΥ:ή όνιχμη XCXL 

ocντικειμενικό χcxρcxκτ-ήρcx. 

Η Θεωρη·ηκή CXUTh τ«ση υποστ-ήριξε όΤΙ 'η εΡΙJ.YjVε(ιχ του Σuντ«γμιχτος 
οεν σuμβιβά.ζετcxι με μονοσήμιχντες ερμ'ηνξ:υτικές κιχτιχσκευές. Ορισμένες σuν­
τοιγμιχτικές δΙιχτ&ξεις περιέχουν, σύμφωνοι με την Ιδια; π«ντιχ ιχντ(ληΦ'η G, τη 

4α . Η τάση αυτ-ή εΙναι έκ8ηλη <πο γαλλικό σνντα ματικό 8[καιο, όπου η κανονιστική 
δόναμ'η του συντοιγμιχτικου κειμένου εΙναι υποβαθμισμΙτη και η συντοιγμΙΧTlJ<ή ερμηνεlα, 
ωι:; ι8ιο:Ιτερο πρόβλ'l)μα, σχε8ό... ιxvURCXPXT'l). Έτσ~ εξηγεΙτιχι και 'Ι) τεριΧ<πιΙΧ σημασΙoc 

για τ-ην κιχτανό'l)ση του συνταιγμ«τικοό κειμένου, στη Γαιλλ.Ιcx, 't"I)C; σuνταΎμ«-:-ικ~ς πρoc­

χηκ·ής. Είνα.ι 8UO'/.0:'-0 να εντοπΙσει κ«νείς εκφραστsς της TιXoYjC; στο ελλ'l)'Iιχό συντα­

γματικό δΙΚο:ιο, 8ιότι οι γσιλλικις επιρροές και επι8ράσεις συν~θως σνμπλέκoντα~ με 

άλλου εΙδους επιρροές. 

5. Σταχυολογουμε ορ ισμένα απ' αυτ&; τσι κεΙμενα: J. Μ α ν ω λ ε 8 & κ 1], Noμικ~ 

επιστ-ήμη κιχι πολ ΙΤΙΚ'ή, «Τα Nb;ι», 30-4-85, Θ. n α 1t. α Χ Ρ Ι σ τ ο υ, Οι νομικές 8ιχο­

γνωμΙες, «Τα; N~ιx». 27-4-85, Γ. Ν τ ε γ ι &. ν ν η, TGt σοφ[σμαιτα, ιιΤο B~μα)) 7-4-85, Γ. 
Κ ο ν τ ο γ ι ώ ρ Υ η, Δημοκρατική ερμYjνε!ΙΧ και Σόνταγμf.t, ιιΤα Νέα)) 6-6-85, Ε υ. Β ε­
ν ι ζ έ λ ο υ, Η πολΙ'nκ-η ένταση ".οιι το Συνταγμα, ιιτα Νέοω 21-4-85. ΑκόμΥ) την 8ισι­

φορετικ"ή τοποθέτηση του Α ρ. Μ ά ν ε σ '1), Σύνταγμα και πoλΙΤΙΛ~, ιιΤο Βήμα)) 7-"-85, 
καθώς και εχείν1] του Δ. Τ σ ά τ σ ο υ, Γιατ! έχουμε νόμιμο Πρόε8ρο της Δ'Ι)μοκρατ!ας, 

«Έθνος)), 7-4-85. 
δ. Την αντ!λτιψη της πολλαπλ-ής ερμηνε!ιχς υποστ-ήριξε σε μ..ιχς ο r. Μανωλε8&.ΚYjς σε 

σημεΙωμα που 8Yjμοσιεuτηκε στην απογευμιχτικ-ή ειΡημερΙδα τα ΝΕΑ, περιορΙζοντας βέ­

βαια; Τ-1jV ισχύ της στις περιπτώσεις εκεΙνες που υπάρχει σισάφεια νόμου . ιιΔεν υπάρχει, 

γριi:φει ο Μανωλε84χης, στις οιμφιλεγόμενες νομικές περιπτG)σειι:;. η (μ!«) σωστή λυση, 
μcι 8υνατιΠ/),;ες πολ),ών σωστών εΠΙ<ΠIJμOνικ&. λύσεων, αρκεΙ νοι <ΠIJρΙζOνται αυτές σε 

επιστημονικά έ-Υχυ ΡΥ) επιχεψημιxτoλoγlιx (συλλoγιστικ~). Η 8ιαμ&χη σuνε'Πώς γύρω από 

τη BiJOtv νομικη εγκυρότητοι της α' και τη μ:η εγκυρό't"l)τα της β' λύσης , σε αμφΙλεγόμενα; 
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8υνιχτότητιχ YLΙX τcoλλιxτcλές ερμ-ηνευΤLκές λUσεLς, OL οποΙες μτcoρoυν νιχ 8Lex8L­
κ~σoυν όλες τΙτλους ε1CLστημονLκ~ς, ~, κιχτ' ιχκρLβΟλΟγ ΙΙΧ, «νομLκοτεχνLκ~ς» 
~υρότητιxς. OL ΣUνΤΙXγμΙXηκές 8LιχτocζεLς 8LΚΙΧLολογοuν OCριχ ένιχ εΙ80ς «ελευ­

θερ-ης» ερμψεΙιχς, ε1CLτρέπουν την εψιxρμo~ στην f8LCX 8Locταζ-η, την (~LCX aTL­
Ύμ~, πoλλoιτcλών ερμψεLών. 

"Ας τcocρoυμε ένοι τcαρoc8εLγμιχ ιxτcό ης σuνταγμαηκές εζελΙξεLς του τcεpα­

σμένου ΜαρτΙου κιχι ΤCLO συγκεκρψένα την αμφισβ~τησ-η τcoυ ανέκυψε σχετι­

κOC με τη συμμετoχ~ Του ανoιτcλ-ηpωτη Πρoέ~poυ της Δ-ημοκροιτΙα:ς στην ψ-η­
.ψοψορΙα: εκλo~ς νέου Πpoέ~poυ. Οι oτcα:8oί της εν λόγω OCποψ-ης 8ια:τείνοντιχι, 

ότι το σuντα:γμα:ηκό κενό μτcopoυσε να: καλυφθεΙ με την εψoιpμo~ κα:ι των Μο 
ιχντίθετων (!) λύσεων: με την ιχνα:γνώρισ-η ~ μ-η α:νΙXγllώpισYj 8Lκα:ιώματος 

~ψoυ στον α:να:πλYjρωτη Πρόε8ρο, που σYjμα:Ινει ότι κιχι οι Μο α:υτές εκ80-
χές ~ταν εξΙσου σωστές και υτcoστηpΙζιμες 7. Ο α:ναπλYjρωτης Πρόε8ρος 

μτcoρoυσε να: ψYjψΙσει ~ να μΥ) ψYjψΙσει, ~εν είχε ΤCα:pOC νοι ~ιoιλέξει ΤΥ) συμτcεpι­

ψορOC ΤCOυ τcpoτιμoυσε βoιΤCΤίζOνΤOCς την συντoιγμoιτικ~. 
Δεν χρειOCζετοιι νοι κα:τoιβOCλει κα:νεΙς ι8ιΙΧίτερΥ) τcpoσπocθειιx γιιχ νιχ ~είζει 

6η "1j 8ιεΙσ8υσ-η στην ΣUνΤΙXΎμoιηκ~ ερμψείΙΧ τόσων και τέτοιων στοιχείων 

uτcοκεLμενισμοu XΙXL σχεΤΙΚLσμοu κλονΙζει ετcικΙν8υνιx την ενότητιχ κιχι ΙXσψOCλεια 

του ΣUντα:γμΙXΤΙΚOό oικo80μ~μoιτoς XCXL έχεL ετcιτcτώσεLς στη στοιθερότητοι των 
ΣUντoιΎ ματικώll θεσμών. 

Δ"1jμLουργεί OCλλωστε "1j 8LεΙσ8υσ-η οιυτη XCXL σοβcxρoc ζYjτημcxτιχ λoγικ~ς ΣU­
'οΙέπειιχς. Με βocσ-η τcoιιx λoγικ~ μτcopεΙ να υποστηΡLχθεί βOCσιμιχ ότι ~όO λόσεις 

που ιχντιψOCσκουν μεταζό τους XIXL τcεpιέχoυν 8ιιχμεΤΡLΚOC ιχντ(θετες προτOCσεις 
είνιχι εξίσου σωστές; Πώς εΙναι 8υνιχτόν Μο προτOCσεις να εΙνιχι τιχυτόχρονα: 

ισχυρές και νιχ ιχντιψOCσκουν μετοιξό τους; 

Το γεγονός ότι υπOCρχουν περισσότερες α:πό μίΙΧ κOCθε ψορOC υτcoστηpίζι­

μες ερμ"1jνευτικές προτOCσεις, 8εν σ-ημαΙνει ότι 8εν είνιχι μ Ι α τελικOC "1j σχε­

ΤΙΚOC εγκυρότερΥ) τcρότα:σ-η, κιχι ότι cxυτην ιχνα:ζ"1jτεΙ ιχγωνιω8ώς ο ερμ-ηνευτης 

~ εψα:ρμοστης του νόμου. 

θέματα, ~Ιναι aLtXfLάox"l] πολιτική xexL όΧL ~ΠΙO"'t7)μονική». Η ~πιλoγYι από τον εpμψ~υτη 
ανά.μ~σ<x στις πολλαπλές ερμ"l]νευτικές λόσεις γΙνεται τελικά. με πολιτικά κ<χι όχι με κα­

θαρά επιστ"l]μονLκά κριτηρια:. (ιΗ εργασΙα: (του συνταγμα:τολόγου) εξαντλεΙται στον τρό­

πο στηριξ"l]ς της λύσ"l]ς εκεΙν"l]ς που έχει επιλεγεΙ με πολιτικά κριτηρια:, O"'t7)II επιχειΡ"l]μα­
τολογΙα: δ"l]λαδ'ή που στηρΙζει την υποστηριζόμενη λόση και δεν αγγΙζει την επιλογΥι καθ' 

αυτη ούτε πολύ περισσότερο τις συνέπειες τ"l]ς εφαρμογής της στην πράξ"l]». Αποτέλεσμα 

της τοποθέτησης αυτης εΙναι ότι "Ι] ερμηνευτικ'ή πρόταση δεν μπορεΙ να: αξιώσει, α:κόμη 

και ότα:ιι εΙνα:ι επιστημονικά τεκμηρLrofLtII"l], α:ντικειμειιικ'ή εφα:ρμογ'ή, εφ' όσον η λύση 

που προτεΙνετα:ι εΠΙλέχθηκε με πολιτικά. κριτηρια: κα:ι εΙνα:ι νομικά. α:μφιλεγόμ.εν7j. Με το 

πρόβλ"l]μα: α:υτό έχει α.σχοληθεΙ εκτενέστερα: 1) ιτα.λικ'ή επιστημ1) του σuντα.γμα:ηκoύ δι-

1ιαΙου, α:ντΙ άλλων, D ο g Ι ί a n ί, σ. 91-94. 
7. Αυτό τουλάχιστον συιιαγότα.ν έμμεσα: α:πό την τοποθέτηση του Ε. Β ε 11 'ι ζ έ λ ο u. 
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Η αντιΘετη εκοοχή ΟΟ'1γεΙ σε υ1tέρμετΡ'η σχεηΚΟΠΟ('1σΎ) της συντα:γμ«­

τικής νομιμότητας κιχι ΘΙγει ιΧ.μεσιχ τον υποχρεωτικό χα:ροικτηροι των συντ«­

γμοιτικών ΟιοιτιΧξεων . Για. την ακρΙβεια:, οι α:ντιλ'ηψεις ΠΟΙ> οιρνούντα:ι νoc υπο­

τάξουν τ-η συντα.γμιΧτική ερμ:ηνεΙα: σε κocνόνες, υποστηρΙζονΤιΧς την ελεύΘερη 

ερμηνευτική σ,ντιμετώπιcrη των συνΤιΧγll-ατικών ΟΙιΧτιΧξεων , πεΡΙΟΡ(ζοuν τη οε­

σμεuτική τouc; δύνocμη σ' ένoc μικρό πυρ·ήνoc συνταγμα:τικών κα:νδνων με α:νc:φφ ι­

σβήτ-ητο νΟ'ημocτικ6 περιεχόμενο. Οι cXλλες οιιχτιχζεις εφόσον εΙνα:ι νοημ«­

τ~κιY. α:μφιλεγόμενες, μποροόν νιΧ ερμηνεόοντιχι ελεύθεριχ κιχι νο: εφο:ρμ6ζοντιχι 

ιχπ6 τιχ κρα:τικc:ί. 6ργο:να σύμφωνα με τις δικές τους εκτιμήσεις, χωρίς η επιλε­

γόμενη απ' αuτιχ συμπεριφοριχ νoc μπορεί ν« επισUρει κυρώσεις. Το Σύνταγμoc 

αποκτιχ έτσι εντυπωσιακή ευελιξίο: και ο:ζιοζήλεuτ-η προσαρμοστικ6τητ« στις 

περιστιχσεις και στους μεΤΙΧβο:λλόμενους συσχετισμούς των πολιτικών Ουν&.­

μεων. Η auVTcxYILocTLX'fJ ρύθμιση χιΧ.νει τον οιντικειμενικό της χιχριχκτηριχ. ΟΙ 
oυVTocyfLCXTLKic; οιατιχξεις αντιμετωπίζονται περισσότερο ως σύνολο πολιτικών 

υποοεΙξεων m.φcX ως σύστημoc uποχρεωτικών κο:ν6ν(,)ν συμπεριφοριχς. 

Ο το\ιισμ6ς, επομένως, 'ιου πολιτικοό lGtpcxxTήpoc της ερμ'1νεΙocς τοι> 
ΣuντιΧ.γμο:τος 08'l)γε( σε μια εξαιρετικιΧ. περιοριστική ιχντΙληψη τοι> νομικοό 

χαροικτήριχ τοι> ΣUVTOΙYILOCTLXOU κεψ..ένου KOCL κο:τΙΧλήγει σε μιο: ιοιιχΙτερο: 
ευέλικτη κο:ι ε\ικcφ:πτη εφο:ρμογή των ΣUνταγμ~τικών ΟιocτOCζεων. Κoι~ οι 

μεν άρχοντες ixOUV κιχθε σuμφέρον νο: επιοιώκουν την πολΙΤΙΚ'ή ερμ·ηνεΙoc 
τοι> ΣuνΤcXγμcxτος, οι εξουσιΙΧζ6μενοι όμως 8εν ocισθcXνοντocι καθόλου οισφαλεΙς 

ι ό ελ' , J. ι μπροστα: σε μια: τ σο αστικη κα:ι σχετικη ΣUντα:γμo:τικ,l νομιμοτητα:. 

11. Ο ιστορικός χαρακτήρας της συνταγματικής ερμηνεΙας 

4. Η ερμψεΙιχ τοι> ΣυντιΧγμιχτος, ocπό τότε ιοίως 7t'Ot> ocπέκτησε ιοιιχΙτε­

p'tJ σημιχσίoc κα:ι έγινε πρόβλημoc του συνΤΟ:Υμα:τικο\ι οικιχΙου 8, οιεκοικεΙ κιχ-

8. Την εποχή πο\) μεσο\)ροινούσε η φιλελεύθερη ι8εολογΙιχ χα ι οι κοινωνικές κο:ι οικο­

νομικές σχέσεις εξελΙσσοντοιν οιργά \)πό την επ(βλεψη το\) φιλελεύθεροΙ) χράτο\)ς-ν\)χτοφυ­

λοικιχ, ο γενικός αφηρ'ημένο, και σταθερός χαρ~ρoις -των καΙ/όνων διχα(ο\) αρκούσε γιοι 

να κοιλύψει τις α.νά.γχες μιοις κοιιιωνkxς πο\) μποροόσε νοι αναπο:ρ&'γεται από μότη τη, μέσοι 

από τον tAtUOepO ανταγωνισμό χο:ι την ελεuθερια των ΣUμβά.σεων, χαι η οπο(ο: ,ο μόνο πο\) 
ζητούσε από το κρά.τος κοιι το 8Ιχο:ιο ή,ο:ν νοι ε-Υγυώντοιι την οισφάλεια, την βεβοιιότητοι χαι 

τον ιδιωτικό χαρακτηροι των ΣUναλλαγών. Σε μια τέτοια χοινων(α ο ρόλος των χο:νόνωll τοΙ) 

δημοσίοΙ) και ειδικότεροι το\) ΣUνΤOΙγμα:ΤΙXOό δικο:Ιο\) ήταll περιορισμένος κα ι η οινάγχη ερμΤι­

νε(ας το\) Σ\)ντάγματος σχεδόν οιιιόπαρκτη. ΌταΝ όμως οι πολιτικο( και κοινωνιχο( όρο, 

της οι\)τορ\)θμιζόμενης οι\)της κοινων(ας OΙνOΙτριXΠ7jχo:ν κοιι στον πολιτικό <rτΙβO εισήλθαν vt­
ες κοlνωιιlκές δ\)νάμεις, οι οποΙες με πρωταγωνιστή τ7jν εργατική τάξη απεΙλησοιν την πο­

λιτική ηγεμονίΙΧ της αστικής και χλόνισοιν την lσορροπΙοι κοιι σταθερότητα τωll πολιτικών 

θεσμών, ήταν επόμενο νοι αλλιΧξεl η θεώρ'l}ση και λειτοuργiοι τωll ΣUντιxγματικών της θεσ--
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?"roLoc ocυτονομίoc σε σχέση με την ομόλΟΥη γνωστικ~ Ορocστηριότητoc που εκ-

01jλώνετocι στους άλλους κλάοους του οικocίου, χωρίς όμως κocι να. μπορεί νoc 

ocπαλλocγεΙ από τους γενικούς κανόνες που οιέπουν την ερμ1jνεία νομικών κει .. 
.. J.... Π 'ζ Ι Ι Ι Ι Ι ~ ι 
Fvων. ocρουσιoc ει ετσι, ως ερμΎ)νειoc νομικου κεψενοu, ορισμενoc ι ο L OC ι-

τ ε Ρ OC ocλλά κocι ορισμένoc ε ι Ο ι κ ά χocρocκτηριστικά, ocπό τoc οποίoc τoc πιο 

πολλά οφείλονται στο γεγονός ότι ω συντocγμocτικοί κocνόνες είνocι περισσότε­
ρο πολιτικοί απ' όλους τους άλλους κανόνες οικocίου, κocθότι εκφράζουν αρχές 

και σκοπούς που κρίνονται θεμελιώοεις γιoc την οργάνωση του κράτους 9 καL 

αφορούν άμεσoc τις πολιτικές σχέσεις Που ocναπτύσσονται σ' αuτό, είναι εξάλ­

λου ΟιαΤIJπωμένοι με τρόπο γενικό, συνοπτικό και συν~θως ocμφίσ1jμο. 

Ο χocpocκτ~pocς πιΧντως κocι Ύ) λειτουργία της συνταγμOCΤΙΚ~ζ εpμΎ)Vεία~ 

οεν είνocι οuνocτόν να καθοριστούν γενικά κocι ocφΎ)ΡΎ)μένoc : είναι συνάρτηση της 

οιάρθρωσης της έννομΎ)ζ τάξΎ)ς κάθε χώρocς, του λιγότερου ~ περισσότερου ocυ­
στηρού χαpocκτ~ρoc του ΣuντάΥματος, της θέf'I1)ς που κα.τέχει στο νομικό σύ­

στημoc κocι των λειτουργιών Που ocσκεί v Oικα.στ~ς, ΤΎ)ς σημα.σ(ocς που έχει και 
των λειτουργιών που εΠιτελεί το κοινοβούλιο. Όσο το κοινοβούλιο θεωρείται ως 

ο κύριος θεματόφύλocκας της συνταγμocτικ~ς νομιμότητας, Ύ) τηΡΎ)f'I1) του Συν­

τά.γματος οεν μ.πορεί να τεθεί παρά. με όροuς συσχετιομού Οuνά.μεων ~ ισορροπίας 
των eιυμφερόντων, με όρους 01jλαο~ πολιτικούς κocι όχι με όρους νoμικ~ς οεον­

τολογίας. Στο μέτρο όμως που το κοινοβούλιο χά.νει την αποκλειστικόΤΎ)ΤOC 't1Jr,; 

εγγυ1Jτικ~ς του λειτουργίας κocι το Σύνταγμα ocντιμετωπίζετocι κυρίως ως σύ-
( 

μών. Τοι οικονομικά οιδιέξοδοι κοιι οι κοινωνικές συνέπειες ενός άκρσιτου οιντοιγωνισμοό, συν­

δυαζόμενοι με την οιδήριτη λογική της συσσώρευσης κοιι συγκέντρωσης του κεφοιλοιΙου, έκοι" 

νοιν επιτοικτικ-ή την οινάγκη πσιρέμβOΙ!ΠJς στον κοινωνικό κοιι οικονομικό χώρο μια:ς τρΙτης 

δόνα:μ1)ς, του κράτους, ικοιν-ής νοι εξοισφα:λΙζει με θετικές ενέργειες την δια:τοιροισσόμενη ενό­

τητα: κσιι συνοχ-ή της κοινωνΙα:ς και τη στοιθερ6τητοι των θεσμών. Η οιλλ1)λοδιεΙσδυση τέ­

λος κράτους κιχι κοινωνιοις, που ως οινοιπότρεπτη ιστορική τάση βα:Ινει σ-ήμεριχ συνεχώς εν­

τεινόμενη, διεόρυνε τις ευθόνες κσιι τον εξορθολογιστικό ρόλο του δημοσΙου δικα:Ιου. Το Σόν­

τοιγμα δεν περιορΙζεται πλέον στην εγΓUητικ-ή των υπα:ρχουσών σχέσεων λειτουργΙα. Κα­

λεΙτα:ι να ανα:λάβει κοιι επιτελεΙ ΚΙΧΙ λειτουργΙες διοιπλαστικές νέων σχέσεων. Η ερμηνεΙΟΙ 

του αποδεικνόεταl τόσο περισσότερο α:"ιχγκαΙοι όσο περισσότερο οι πολιτικές κα:ι κοινωνικές 

σχέσεις αναδια.ρθpώ"O\lται υπό τη" πΙεση των αδιάκοπων τεχνολογικώ" επανιχστάσεων οιξι­

ώνοντοις διαρκώς θεσμικές προσαρμογές, κοιθώς και όσο οι εντεινόμενο ι κοινωνικοΙ και πο­

λιτικοΙ ανταγωνισμοΙ οιπα:ιτοόν εξομάλυνΟ1) και διευθέτηση που νσι εΙναι αποδεκτη από 

τους ανταγωνιζόμενους. 

9. Βλέπε μετα:ξό άλλων Τ. Μ a r t ί n e s, Diritto costituzionale, Milano, Giuf­
fre 1981, σ. 121 κσιι C. L a v a g n a, Istituzioni di diritto Pubblίco, ΤΟΓίnο, Utet, 
1982, σ. 207, και Μ. Ρ r e 1 ο t-J. Β Ο u 1 Ο u ί s, Institutions politiques et droit 
constitutionne1, Dalloz, 1980, σ. 31-32 και J.J. G 1 e ί Ζ a 1, Le droit poIitique de 
l' Etat, Ρ. U.F. 1980, σελ. 30 επ. και από ελλ1)νική βιβλιογρα:φΙα, ιδΙως Δ. Τ σ οί τ σ ο υ, 
Συντσιγμοιτικό ΔΙκαιο, τ. ΑΙ, 1985, σ. 169 επ. 
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νολο νομικών επιταγών, ~1jAΙX~~ ως κείμενο νομικό, 1j eueUIJ1j της τηΡ'YJO"Yjς κα~ 
εφαρμογής του μετατιθεται σε όργανα λιγότερο πολιτικά και περισσότερο αμε­
ρόλΎjπτα, όπως είναι τα κοινά Ι>ικαστήρια, ή σε όργανιχ ELI>LXcX επιφορτισμένα με 
την ερμYJνευτική λειτουργία, όπως είνιχι τα συνταγμιχτικά ~ικιxστήριιx. Η κα­

θιέρωO"Yj TYJC:; συνταγματικής ~ικαΙOσίινΎjς, 1j ιχνιχγνώριO"Yj της O"YjμΙΧσLας "1jC:; κα~ 
~, ~ Ι ξ ι λ ' λ ' , ιοιως η αποοοχη της εχωριστης ειτουργιας που επιτε ει, με~ωνzι τη σ1jμα-

σία της κ ο ι ν ο β ο υ λ ε υ τ ι κ ή ς ε Ρ μ 1j ν ε ί ιχ ς του συντάγματος, ενι­
σχύoνιrα.ς α.ντίστοιχα τη σημασία. .ης Ι> ι κ ιχ σ τ ι κ ή ς ε Ρ μ 1j ν ε ί α. ς 10. 

ΑΧλά. Ύj πο:ρέμβα.O"Yj ,,"ου δικα.σT~ στις συνταγματικές ιxVTLI>LxleG; προϋποθέτει ενί­
σχυσ1j της νομικής O"Yjμα.σίας του Συντάγματος 11 κιχι συνεπάγεται αναγκα­

στικά την εφαρμογή κατ' αρχήν ερμηνευτικών μεθόοων που οεν οιαφέρουν 
ουσιωοώς απ' αυτές που εφαρμόζονται στην ερμ1jνεLα των κοινών νόμων. 

Ι/Ι. Η νομική φύση των (/υνταγματικών κανόνων 

5. Η ερμ1jνεΙα. άρα του Συντάγματος σε μια χώρα όπως 1j οική μας, όπου 
ο δικα.στικός έλε-Υχος της συνταγματικότητας των νόμων, αν και 8ιάχυτος, 

παρεμπΙπτων και συγκεκρψένος, τείνει να επιβλ1jθεί και να καθιερωθεί ως 
ι8ιαΙτερ1j 8ικαστική δραστηριότητα, οεν μπορεί παρά να υπακοόει στους κανόνες 
της νομικής μεθόl>ου, όσο και αν πολιορκείται από αντικρουόμενες πο}ιτικές 

ι8εολογίες και xtIJl>uveuet να παρα80θεΙ στις απαιτήσεις της πολιτικής συγ­
κυρίας. 

Η ιχναπαλλοτρίωτη νομική φόσ1j της ερμ'Yjνείιχς του ΣυντιΧγμιχτος είναι 

συνέπεια κιχτιΧ πρώτο λόγο της ν ο μ ι κ ή ζ φ ύ σ 'Yj ς του συντιχγματικού κει­

μένου και κατά ~εότερo λόγο .ης ν ο μ ι κ ή ς λ ε ι τ ο u Ρ γ ί α ς ή του σκο­
πού που καλείται να επιτελέσει 1j (~ιιx. 

Ο ερμ'Yjνευτης του ΣυντιΧγματος 8εν Ι>ικαιουται να αγνοεί ότι το Σύντιχ­

Ύμα ε(νιχι πρώτα ένrι.ι:. νόμος του κριΧτους, ένας νόμος πρωταρχικός, υπέρτατος, 

θεμελιώ8'ης, ιxuGTΊIpb; , ιοιότυπος, παvηΎuρικός, ΠΟι) 8ιιχφέρει, κιχι ως /t'poc:; τη 
μορφ-ή ή την ισχό κιχι ως προς το περιεχόμενο, IX/t'b oτouc:; άλλους νόμοuς, ένιχς 

νόμος x(tT' εξοχ-ήν πολιτικός κα.ι πά.ντως πιο πολιτικός ιχπ' όλους oτouc:; άλλους, 
αλλά νόμος κιχι rxuoτbc:; όπως όλοι οι άλλοι. ΚΙΧλείται άριχ να ερμ'Yjνείισει ένα κεί­

μενο ΠΟι) περιέχει 8ιατάξεις, uποθετικές προσταγές, από τις οποίες συνάγον-

1 Ο. ΣχετιχιΧ με Τ'l}ν κοινοβουλευτική χr.ι;ι δw.ο:σ·nκή ερμψεΙα:, βλ. F r. D e 1 Ρ c r e Θ , 
La consti.tution ο ι son jnLcι-pI'eto.t iol1, σ. 189-'L98 κιχι " L ο m b a r d i, L ' inLer­
pretaLion d la con.stitHtion cntre tocllnΊSme Ι ideologie, ler Congrcs de l' ssocia­
Ιίοη inLern3~ional (10 (11'οίΙ consti,tιltionnet, DoogI'nd Η)83. 

1'J. 'ro ζήτημα: aU'r6 αναΜει 8,εξo8ιY.~ ο Μ. D ο g J ί a n ί, δ.π. σ. 27 )ι.(ι(ι 65 eπ. χoι~ 
Δ ρ. :Μ ά. ν ε σ Yj ς , Αι εγyu'ljσεις τ-ηΡ'ήσεως του Συ"τ&γματος, Ι, 1956, σ. 36 επ. 
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ται χ«νδνες σuμπεριφoράς. Το Σύνταγμα είναι πριν απ' όλα μι« κανονιστι­
κ~ πράξ'l) y.a~ δ;;υτερευόντως και ένα κείμενο πολιτικών στόχων και ιδεολο­

γικών Οιιχκηρύξεων. 
Ο ι εολογικός κιχι 'Πολιτικός χιxριχκτ-ήρcι.ς του σuνταγμιxτικoύ κε~ι..ιένo\) 

προστι0εντιχι στη νομΙΚ'ή του φύση κιχι δεν τ-ην ιχναιρούν. Οι ιδεολογίες που εν­
σαρκώνει κάθε συντσ.,γμ,χτικό κείμενο δεν ιχν,χιρούν το κιχνονιστικό περιε­

χόμενο τ(ι)ν συντιχγματικών διιχτσ.ξεων. ' λες οι ιιχτάξε ις του Συντσ.γμιχτος, 

ακόμη και 'ι;Uτές 'Που κι:ι.Θιερώνουν γενικές α.ρχές ή εΙνα-ι κc<τευθυντηριες, έστω 
κα-ι α.ν διαφέρουν μεταξύ Touc; ως προς το βαΘμό κι:<ι την έντα-σ-η του εξανι:<γ­

κιχσ't'ού τους χι:<ρα-κτηρα περιέχουν εΠΙ't"ιχγέι; και δεσμεύουν τιχ υποκεΙμενιχ 

στιχ οποίιχ ιχπευουνοντω . Δ'ημιουργούν άρα 'ή συνδράμουν στη δημιουργία. 

υποχρεωτικών κα.νόνων σuμπεριφoράς ι:ι.κόμη κα.ι b't"ΙXV .1) κα.νoνιστικ~ τους 

εμβέλεια. οεν εΙνα.ι πάντα: ισοΜνα:μη. Πα.ράγουν όλες σuγκεκριμένα. έννομα. 

α.πο't"ελέσμα.1α. εφόσον η επίκληση κα.ι εφ,χρμογή τους σuνεπάγoντιxι την μ'Υ) 

εφιχρμογή, και ενδεχομένως την ιχκύρωση, κάθε αΝτίΘετης XCf.L κατώτερης 

α.π' α.υτές Οι&.τα-ξ'Υ)ς (ουσιιχστικου) νόμου 12. 

Ο υποχρεωτικός ή επιτακτικός χαριχκτ-ηριχς τους δεν εΙνιχι δυνα.τόν εξάλ­

λου να αμφισβ'Υ)τηθεί, ο,τιοήποτε και αν υποστηριχθεί γύρω από την ιοια(τε­

Ρ'Υ) φόση και τη μειωμένη ή ιδιόΤUΠ'Yj αποτελεσματιχότ-ητιχ των ΣUV't"IXYΜΙXTL­

κών κυρώσεων. Το γεγονός ότι οι παρα.βιάσεις ιχπό τcι. κρα.τικά όργ<ίGνα. ΣUντΙX­

γμιxτικ(~ν κανόνων δεν σuνεπάyoντι:<ι άμεσα. κυρώσεις , οεν σημαίνει, γράφει 

ο Μάνεσης 13, ότι οι κιχνόνες του ΣUντα.γμσ.ΤΙΚOύ δικιχίου οεν ε(νιχι υποχρεωτικοί 

ή ότι ίσως οεν εΙνα.ι καν κα.νόνες Οικα.(ου. «Μια τέτοια. ,χνΤΙληψη είναι προφα.­

νώς ,χβσ.σιμη. Αφενός μεν διότι η έντα.ξ'Υ) των σuντιxγματικών κα.νόνων στο γε­

νικότερο σύστημα. κα.νόνων που συγκροτούν την σuyκεκρψένη έννομ'Υ) τ«ξη, 

α.ρκεΙ για. νιχ τους προσοώσει χαρα.κτηρα κα.νόνων Οαα(ου. Αφετέρου οιότι κιχι 

οι κυρώσεις δεν λείπουν ... ». Μόνο που η κυρωτική λειτουργ(α του σuντα.γ­
μα.τιχού δικιχΙου εΙνα.ι ιδιόρρυθμη , κα.ι η ιδιορρυθμία. σ.,υτη έyκeL't"ΙXL στο «ότι 

'Υ) κύρωση έχει λιγότερο κα.τα.στΙΧλτικό κ,χι περισσότερο προλ'ηπτικό χα.ριχκτη­

ρσ. : πρσ.γμιχτοποιεΙ't"ocι ιδίως με αμοιβαίους ελέγχους χα.ι α.νιxσχέσε~ς, με ιχλλη­

λεξιχρτ-ήσεις κocι αλλ-ηλεπιΟρ&.σεις "ων επί μέρους φορέων της κρα.τικής εξου­
σ(όLς μετιχξύ τους ... » 14. 

Η αδυναμία. Οικα.στικής πιστοπο(ησης των α.νΤLσuντα.γμocτικών ενεργει-

12. Βλ. μεταξύ άλλων C. L a v a g n a, ό.π. σ. 196, 200 και 204, C. Μ ο r t a t ϊ, 

Costituzione, Enciclopedia del diritto, t ΧΙ, σ. 167, C r ί s a f u 11 ϊ, La costituzio­
ηε e sue disposizioni di principio, Mίlano 1952, σ. 42 επ. και C. S c h m i t t, Verfas­
sungslehre, σε ιταλική μετάφραση Dottrina della costituzione, Giuffre, 1984, σ. 20 

13. Α ρ. Μ & ν ε σ 7), Συνταγματικό Δίκαιο, Ι, 1980, σ. 131. 
14. Idem. 
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ών (π.χ. από ένα συνταγματικό aικαστηριο) κocι γενικά. η έλλειψη «ορατών» 
κυρώσεων κατά. τ-ην ποφαβίαΟ"Υ) οργανωτικών του πολιτεύματος aιατ&ξεων aev 
καθιστούν τις συνταγματικές ocυτές aιocτά.ξεις λιγότερο υποχρεωτικές κocι τις 

επιτocγές που περιέχουν περισσότερο πολιτικές. Ούτε βέβocια aικocιολογούν ελεύ­
θερη ερμηνεία των επίμocχων 8ιατά.ξεων και προπαντός aεν επιτρέπουν εφαρ­

μοyYJ του Συντάγματος «κατά. το 80κούν» των κυβερνώντων. 

Η απουσία επομένως ει8ικής 8ια8ικασίας ~ ει8ικού οργάνου που να μπο­

ρεί να κρίνει μια συνταγματική αμφισβ~τηO"Y), π.χ. τη συμμετoχ~ του ocναπλη­

ρωτή Προέ8ρου στην ψηφοφορία εκλΟyYJς νέου Προέ8ρου, - ζ~τημα γνωστό 
ως ψήφος Αλευρά - 8εν μετατρέπει την ocμφισβ~τηO"Y) αυτ~, ξαφνικά., ocπό νο­

μική σε πολιτική ούτε ocπαλλά.σσει τον ερμΊjνευτη από την υποχρέωΟ"Υ) να ερ­

μηνεύσει την υπό κρίΟ"Υ) aιά.τocξη σύμφωνα με τις καθιερωμένες μεθόaους ερμ'Yj­

νείας των συνταγματικών κανόνων. Η απουσία 8Ίjλαa~ νομικού τρόπου «κύ­

ρωΟ"Υ)ς ~ ακύρωσ-ης της Ψ~φoυ Αλευρά.» 15 8εν 8ικαιολογεί την εφαρμoγ~ στην 

περίπτωΟ"Υ) αυτη του κανόνα «τoc πά.ντα επιτρέπονται», ούτε και αναγορεύει 

αυτ08ίκαια τη Boυλ~ σε όργανο ocυθεντικής ερμηνείας του Συντά.γματος, ή σε 

όργανο επίλυΟ"Υ)ς των συνταγματικών αμφισβ'Yjτησεων, επει8ή συντρέχει υπέρ 

ocυτής το τεκμήριο οφμο8ιότητας 16. Ακόμη κocι για τις πιο ασocφείς ή ocμφίΟ"Υ)­

μες aιατά.ξεις, ακόμη και ότocν το Σύνταγμα σιωπά (όπως στην ψήφο του ανoc­

πληρωτή Προέ8ρου), ακόμη και τότε ocνocζητείται ερμηνευτικά. η συνταγματικά. 

επιβαλλόμενΊj λύΟ"Υ) με την ανακάλυψη και 8ιατύπωσ"!J του κ oc ν ό ν oc που αρ­

μόζει στη λειτουργία του θεσμού και ανταποκρίνεται στο πραγμocτικό νόημα. 

των κρίσιμων 8ιατά.ξεων . 

IV. Η νομικη φύση και η διαπλαστική λειτουργία της συνταγματικής ερ­

μηνείας 

6. Ο νομικός χαρακτήρας του συνταγματικού κειμένου συναρτά.ται ά.με­
σΟ' με τη νομική φύΟ"Υ) της ερμηνείας του Συντά.γματος, την οποίoc ά.λλωστε 

κΟ'ι κΟ'θορ ίζει. 

Η συνταγματική ερμηνεία επι8ιώκει και αυτή, παρ όλες τις ι8ιομορφίες 

της, τον ί8ιο σκοπό και επιτελεί την ί8ια λειτουργΙα που επιτελεί κά.θε νομική 

ερμηνεία, 81jλα8ή την αναζήτησ-η, 8ιΟ'κρίβωσ-η και 8ιασocφήνισ-η του νοήματος 

των συνταγμocτικών κανόνων με σκοπό την ά.μεσ-η εφocρμοyYJ τους ή την αντι­

μετώπισ-η συγκεκριμένου, πάντΟ', πρocγματικού ή υποθετικού, ζητημocτος εφαρ­

μΟyYJς 17. Με αυτην την έννοιoc, Ίj ερμ1jνείoc του Συντάγμocτος αποτελεί πνευ-

15. Δ. Τ σ ά τ σ ο ς, Γιοιτ! έχουμε νόμιμο Πρόε3ρο Δημοκροιτ!οις, «ΈθνΟζ)), 7-4-85 . 
16. Ε. Β ε v ι ζ έ λ ο ς, «Τοι Νέοι)) 21-4-85. 
17. Αρ. Μάνεσ'lj, ό .π. σ. 187 κοιι Ant. Pensovecchio Li Bassi, 

L' interpretazione delle norme costituzioηali, Milaηo, Giuffre, 1972, σ. 6. 
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μιxτικ~ δροιστηριότητιχ που είtιδριX έμμεσοι στην έννομ"l) τocξ"l) oπoιpocyoVTιx, κιχ­

νOνιστLΚιX ιχποτελέσμιχτιχ, ιχνιχκιχΜπτοντιχς ΚΙΧΙ διιχτυπώνοντιχς ένιχ «δέον» μέ­

σιχ ιχπό τη ΛειτουργίΙΧ σuγκεκρψενΟΠΟΙ"Ι)G"f)ς των εφιχρμοστέων κιχνόνων που 

επιτελεί 18. Η σuνιxγω~, ερμ-ηνέυτικιΧ, των ιδιΙΧίτερων κριτηρίων -ή κιχνόνων 

που δικιχιολογοίιν -ή επιβOCλλουν μιιχ σuνΤΙXγμΙXτLΚ~ συμπεριφοριΧ, ο περιορισμός 

-ή -η επέκταG"f) του νO~Ι.I.«ΤOς μιιχς δ ιιΧτιχξ"l) ς , καθώς κιχι -η ιχνιχγωΥή σε ιχρχές -ή 

κιχνόνες σuντιxγμιxτικoίις , προκεψένου νιχ κιχτΙΧδειχτεΙ "Ι) ενότητιχ του GU­

στημιχτος, πpoσδΙ~oυν στην ερμηνευτικ~ 8ριχστηριότητιχ ~ ι οι π λ ιχ σ τ ι κ -ή 

δ u ν ιχ μ "1), χωρίς όμως κιχι νοι την κιχΘιστοόν ~ικιxιoπιxριxγωγικ~ ιχκόμ"l) κιχι 

ότιχν ιχσκείτιχι ιχπό όργιχνιχ δικιχιο80ΤΙΚιΧ, επιφορτισμένιχ νιχ εφιχρμόζουν το Σίιν­

ταγμιχ ερμψεύοντάς το. Η ελλψικ~ έννομ-η τάξη δεν ιχνιχγνωρΙζει στην ερμ-η­

νεΙιχ 8ικιxιoπιxριxγωγικ~ λειτουργΙιχ , όπως ακριβώς δεν ΘεωρεΙ τη νομολογΙιχ 

Π"f)Y1ι δικιχΙου. ΝομολογΙσι όμως κιχι ερμ"l)νεΙιχ είtιτελoίιν έργο 8"1) μ ι Ο u Ρ γ ι­

κ ό κιχι δεν περιορίζοντιχι σε μιιχ απλ~ εξ~ΎΎJG"f) του συντιχγμ-ιχτικοίι κεψένοΙ) 10. 

Η ερμψεΙιχ το\) Συντάγμιχτος 8εν επιτρέπεται, επει8'ή είtιτελεί λειτουργΙιχ 

ΚΙXνOνιστLΚ~, νιχ συγχέετιχι με κOCΘε γ λ ω σ σ ο λ ο γ L Κ -ή, σ "Ι) μ ε ι ο λ ο γ ι­

κ -ή 19ΙΧ 1) Κ Ο ι ν ω ν ι ο λ ο γ ι κ -ή ιχ ν ιχ γ ν ω G"l) του σuντιxγμιxτικoίι κειμένου. 

18. Αρ. Μocνεσ'lj, ό.π., σ.187, κιχ ι Pensovecchio Li Bassi, ό.π. 
σ. 11 επ. και 27 επ. 

19. ΕΙνιχι αΙΙόνιχτο στο πλιχΙσιο της εργασΙας ιχυτης νιχ θιγεΙ έστω και πιχρεμπιπτόντως 
το ζ~τημα του σκοπού κιχι της φύσ7jς της ερμ'ljνεΙας, ούτε εΙνιχι, βέβΙΧιιχ, δυνα:τό νιχ ιχνα:φερ­

θούν οι θεωρΙες που έχουν α:ναπτuχθεΙ για: τις σόγχρονες ερμ'ljνεuτικές μεθόδους, όπως εΙ­
νιχι 'Ij ι σ τ ο Ρ ι κ ο-ε ξ ε λ ι κ Τ ι κ~, ~ 'Ij ερμ'ljνεΙα:rποu α:πορρέει από την «ενα:ΛΛΙΧκτική 
ΧP~σ7j του δικιχΙουι>. Για όλα: αυτιΧ βλέπε το σuλλoγικό έργο, L' uso aIternativo del di­
ritto, Bari, 1973 και ιδΙωι; τη μελέτη του F e r r a j Ο Ι ί, Magistratura democratica e 
l' esercizio alternativo delIa funzione gitldiziaria, κocθώς ΚΙΧΙ του Ι δ ι ο υ σuγγpαφέα: In­
terpretazione dottrinale e interpreta1,ione operatίva, Riv. int. fil. dir., 1966, σ. 290 και 
την κpιτικ~ ocντψε.ώΠΙσ7j της ερμηνευτικής αυτης θεώρ'l)σ7jΙ; από τους Τ. Μ 3. r t i J} e 5, 

6.π., σ. 116-117 y.oct Ρ. Β a r ί Ι θ, Istituzioni di dil'itto pubblico, P3.dov3., Cedam, 1982, 
α. 58-59. T'Ij σύγχρονη ocπoστoλ~ της ερμ'l)νεkς τονΙζει ιδιoc(τερα ο C. L a v a g n 3" δ.π., 
σ. 3' .. , ο οποΙος θεωρε! ότι σκοπός της ερμηνεΙας δεν εΙναι 'Ij σuναγωyl] από κιχνονιστι.κές πρά­
ξεις Υ.ocνόνων, αλΜ 'Ι) XP'l)QIμonot'ljσ7j του περιεχομένου των πηγών του δικαίου για την κ α­

τ α σ κ ε: u ~ Υ. α ν ό ν ω ν. Η ιιέι% ocuτη ερμ'l)νευτικ~ τεχνικ~ ιχποδεσμεόει την ερμ'ljνεΙοι: 

οι:πό την πρoσY.6λλ'l)σ~ ΜΟ γράμμα του νομικοό Υ..ειμέιιou και στις προθέσεις του νομοθέτη 

κocι T'ljII φέρνει κοντά στις ΣUΎXεκριμένες και μεταβιχλλόμενες α:πα:ιτησεις της κoινωνικ~ς 
πραγμιχτικ6τ'l)τας. 

Απδ την γαλλική βιβλΙΟΥραφ(α σχετιΚ« με τα ΙΒια ζ'l)τηματα: βλέπε ιδΙως τη μελέτ'lj 

του Μ. Ί' r ο Ρ e r. Ιε probJeme do Ι' interpretntion οΙ Ιιι tMorie de ~ιι supra.lcgali­
te constitutionnelle, HoInmage Δ Cll. Eisonmann, σ. 138-151, όπου φιχνερώνετιχι η 
κocvovtσTLxf) ),ειτoυρytσc της εΡμ'l)ιιεkς. Για τις μεθόδοιιι; ερμηνεkις που ακολουθεΙ στη Γιχλ­

λΙoc το Συν'ΟΙΥμαηχό Συμβοόλιο, βλ. τη O'I]μαvτική μελέτη του F. L u C 11 a ί r e. Do Ιιι 
methode θη droit constitutionnel, Revue du droit publir, 1979, 275-329. 

19α. Για τη σχέσ7j σuντoιγματtκ~ς ερμηνεΙας και σημειoλoγικ~ς ocvciyvroO'ljc; το\) 
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Οι aιαΠ'ιστώσεις και αζιολοΥήσεις των aιαφόΡων αυτών γνωσηκών προσεγ­

γίσεων είναι, βέβαια, ιaιαίτεΡα χp~σψες και, μέχρις ενός σημείου, αναγκαίες 

για την ερμηνεία του ΣυντιΧγματος. Συγκροτούν στοιχείιχ αφομοιώσιμιχ από το 
'λλ' , ι " νομικο συ ογισμο και μπορουν να εΠYjpεασOυν την εφαρμογη και σημασιcΧ των-

ερμYjνευόμενων aιατιΧζεων. Δεν είνcΧΙ όμως σε θέση οι προσεγγίσεις αυτές να 

ΙΧλλοιώσουν τη νoμικ~ φύση της σuνταγμαηκ~ς ερμψεΙας ούτε βέβαια και νιχ 
, , , λ' , λ' , 'λ./· 

την υποκαταστησουν μερικα Yj ο ικα, αφ ου η τε ευταια σ υ ν α γ ε ι η π !Χ-

θ ε ι, με βάση τα νομικά κείμενιχ, κ ιχ ν ό ν ε ς 20. 

Οποιαa~ποτε αλλοίωση της νoμικ~ς φύσης της ερμηνείας του ΣυντOC­

γματος aev aημιουΡγεί μόνον 8υσεπίλυτα πpoβλ~ματα ΠΡοσaΙΟΡισμού του­

χαpιxκτ~pα της, αλλά ανηφocσκει ευθέως και προς τον αυστηρ6 χαρακτηρα το\) 

ισχύοντος ΣυντOCγματος, ο οποίος εκ8ηλώνεται με τον σαφ~ aιαχωΡισμό του 
οργάνου στο οποίο έχει ανατεθεί, κιχτ· αποκλείσηκότητα, η αναθεώΡYjση των 

συνταγμlΧηκών aιατocζεων από τα 6ργανα τα οποία είναι επιφορησμένα με: 

την εφcφμοΥή τους, καθώς κιχι με την εζΙXσφάλιcrη, μέσω του ελέγχου της συν­

ταγμαηκότητας των νόμων, της τυπικ~ς υπεpoχ~ς του απένανη σ' όλους τους 

άλλους καν6νες aLxoιLOU. Η αυξημένη τυπικ~ Μναμη του ΣυντOCγματος συνε­

Π'OCγεται αντψετώπιση των aιατάζεών του ως νομικών επιταγών, aεσμευηκών­

για OCρχοντες και αΡχ6μενοuς, και aιιχσφιχλίζεται με τη μη εφαρμοΥή ~ με τη 

8υνιχτ6τητα ακύρωσης των aιιχτάξεων κατώτερης ισχύος που είναι αντίθετες 

προς αυτό. 

v. Ο πολιτικ6ς χαρακτήρας της σvνταγματικής'rερμηνεlας 

7. Αλλά Yj aιιχκ~ρυζYj της νoμικ~ς φύσης της ερμψείας του Συντάγμα­

τος 8εν oaYjyeL αναγκαστικOC στην υιοθέτηση των αυστηρών και πιχγιωμένων­
ερμYjνευηκών μεθό8ων του ιaιωηκού 8ικαίου, ούτε και σuνεπocγεται εξιχφOCνι­

ση της ι8ιομορφίιχς της συνταγματικ~ς ερμψείας σε σχέση με την ερμψείιΧ 

των καν6νων του κοινού aLxoιLou. Η aιακ~ρυξYj ιχυτη fxet την έννοια πρώτον, 
της σαφούς aιαφοροποι~~ς της από oπoια8~Π'oτε πoλιηκ~ - ως αντίθετη 

της νoμικ~ς - ερμηνεία ~ ανOCγνωση του σuνταγματικoύ κεψένου, κιχι aεύτερο 

την fvvotιx της uπoχρεωηκ~ς υπιxγωγ~ς της σε κανόνες και ιχρχές που οφείλεΙ. 

ο ερμYjνευτης να τηρεί και νιχ σέβεται. Θέλει άρα πρώτιχ νιχ aηλώσει εμφανηκιΧ 

τ Yj ν α λ λ 6 τ Ρ ι α φ ύ σ η - τ ο a Ι Ι ί u d - τ ο υ σ υ ν τ α Ύ μ α τ ι κ ο ύ­

κιχνόνα και του συνταγματικού συλλογισμού απ& 

Συντ&γμα:τοι; βλέπε Ε. Β ε ν ι ζ έ λ ο u, ΣΊ)μειολογικέι; πα:ρ(Xτηp~σειι; πάνω στο Συντα:­

γμα: του 1975, Αρμ. Eπιστημoνικ~ ΕπετηρΙ3α:, 1981, σ. 135-1lι2. 

20. Βλ. C. L a ν a g n a, Costituzione e socialismo, Il Mulino, 1977 ι σ. 38, του 
Ι 3 ι ο υ, Istitu7.ioni, σ. 34. 
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το πολιτικό γεγονός κα:ι Τ"Yjν πoλιτικ~ α:ξΙOλόγΊjσΊj21 

Χ ω Ρ ί ς ό μ ω ς ν α: α: Ρ ν ε ί τ α: ι ΤΊjV α:λλΊjλεπί8ρα:σΊj κα:ι α:λλΊjλεξιΧpΤΊjσΊj 

των Μο α:υτών στοιχείων. 

Η συντα:γμα:τLΚ~ θεωρία: κα:ι ερμΊjVεία: aEV 8ικα:ιούντα:ι να: πα:ρα:γνωρίζουν 

ούτε να: υποτιμούν τους ΠOλΙτLΚOύς στόχους κα:ι το ΠOλΙτLκό περιεχόμενο των 

συντα:γμα:τLκών 8ια:τιΧξεων, κα:θώς κα:ι τLς πολιτικές ι8εολογίες ~ τα: ΠOλιτLΚιΧ 

συμφέροντα: που α:ντιπα:ρα:τίθεντα:ι κα:ι εξυΠΊjpετoύντα:ι κα:τιΧ τη θέσΠΙσΊj, εφα:ρ­

μoγ~ κα:ι εpμΊjVεία: των συντα:γμα:τLκών κα:νόνων. Αποτελεί πλέον γεγονός που 
8εν επι8έχετα:ι α:μφισβ~τησΊj, ότι Ίj ερμΊjVεία: του ΣυντιΧγμα:τος έχει ΠOλΙτLκές 

, , 'ζ , 'λ' λ'ψ επιπτωσεις κα:ι OτL εΠΊjpεα: ετα:ι α:πο τLς κρα:τουσες πο ιτικες α:ντι Ίj εις κα:ι 

την xuplOCPX"fJ ΠOλιτLΚ~ ιilεολογία:, κα:θώς και ότι "fJ εpμΊjVευτLΚ~ λύσΊj εξαρτιΧ­
ται και από τις ι8εολΟΥικές πρoτψ~σεις του ερμ"fJνευτη. Είναι γεγονός εξιΧλλου 

όη τα συμφέροντα και οι ΠOλΙτLκές ι8εολογίες που καθόρισαν τη φυσιογνωμία: 

ενός συνταγμαηκού θεσμού και στηρίζουν τη λειτουργία του βρίσκονται, ως 

στοιχεία της ουσίας του, ενσωματωμένα στον ί8LO το θεσμό. 

Ο εpμΊjνευτης νομιμοποιείται λοιπόν να ιx.ντλ~σει από τα στοιχεία αυτιΧ 

κριτηρια αξΙOλόγΊjσΊjς προκεψένου να MaEL ερμΊjVευηκιΧ πρoβλ~ματα που θέ­
τουν 8ιατιΧξεις με αμφιλεγόμενο νό"Yjμα ~ με ανενεργό κανονισηκό περιεχόμε­

νο. Οι αξιολογικές όμως κρίσεις του π Ρ ο "Yj γ ο ύ ν τ α ι λ ο γ ι κ ιΧ της ερ­

μ"Yjνείας των συνταγμαηκών κανόνων, εμπεριέχονται ~ υπονοούνται στις προ­

τιΧσεις 8εοντολογικού χαρακτηρα που 8ιατυπώνει ο ί8ιος, εκ8Ίjλώνoνται ως 

π Ρ ο ε Ρ μ"Yj ν ε υ τ ι κ έ ς ε π ι λ ο γ έ ς 22. Είναι υποχρεωμένος λοιπόν ο ερ­
μ"Yjνευτης να αναζ"Yjτησει σε μιιΧ συνταγματLΚ~ &ωρία τα στοιχεία εκείνα που 

χρειιΧζεται για μια συστηματικ~ και απoτελεσμαηκ~ ερμΊjVεία του ΣυντιΧ­

γματος. Η υπoχpέω~ του όμως αυτη 8εν τον τοποθετεί ούτε έξω, ούτε πά.νω 

από το Σύνταγμα, ούτε και καθιστά. γι' αυτό το λόγο τη συνταγματLΚ~ εpμΊj­

νεία πoλιηκ~. Η σ υ ν τ α γ μ α τ ι κ ~ ε Ρ μ"Yj ν ε ί α, ε π ε ι 8 ~ ε ί ν α ι 
ε Ρ μ "Yj ν ε ί α τ ο υ Σ υ ν τ ιΧ γ μ α τ ο ς, γ ί ν ε τ α ι σ ύ μ φ ω ν α μ ε κ α-

21. Βλ. Ρ e n s ο ν e c c h ί ο L ί Β a s s ί, ό.π., σ. 23, 26, 67, 138 κιχι Μ. D ο g­
Ι ί a n ί, ό.π., σ. 4lι-lι5 κιχι ιδΙως τις υποσημειώσεις 29 κιχι 30. Πρβλ. ιχκόμ7) γιιχ το [διο 
θέμιχ, ιχπό φορμιχλισηκή όμως ά.ΠΟψ7) , Ε. F ο r s t h ο f ί, La transformazione de 10 
stato di (Iiritto, MiJano 1973, Q. 31-32 κιχι 197 επ. 

22. Γιιχ το ζ~τημιx ιχυτό βλέπε πιο ιχνΙΧλυηκά. Δ. Τ σ ά. τ σ ο υ, Συντιχγμιχηκό ΔΙ­

κιχιο, ΑΙ, 1985, σ. 172-173, όπου τονΙζετιχι ότι ιιεΙτε ιχυτό δ7)λώνετιχι ιχπό τον ερμ7)­

νευτ~ του Συντά.γμιχτος εΙτε όχι, 7) επιχειρούμενη ερμ7)νεΙιχ στηρΙζεται σε μιιχ συντιχ­

γμιχηκή ~ σε μιιχ περΙ πολιτεΙιχς θεωρΙιχ. Τέτοιες θεωρΙες, ως προερμηνευηκές προϋ­

ποθέσεις, έχουν ιχνιχπτυχθεΙ πολλές)). Άκόμ7) Α ν τ. Μ α ν ι τ ά. κ 7), ΚρΙσ7) και κρι­

ηκ~ μεθόδων στο συνταγμαηκό δΙκαιο, Τιμ7)ηκός τόμος Φ. Bεγλεp~, υπό δημοσΙευση. 

Ειδικότερα, Π. Σ ο ύ Ρ λ α, Δικαιικό σύσΤ7)μα και τελoλoγικ~ μέθοδος, ΝοΒ 1978, σ. 
1172-1180 και ιχπό τη γερμανική βιβλιογραφΙα, ιχντΙ ά.λλων, S. :Μ a g ί e r a, ό.π., ο. 97. 
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'Vόνες που το La~o το Σόνταγμα oρίζε~ κα~ Yj νoμ~κή 
φ ό σ Yj τ ω ν κ α ν ό ν ω ν τ ο υ ε π ~ β &. λ λ ε ι. 

Η υπoγρ&.μμισYj στη σYjμερινή ιστoρ~κή συγκυρία της νομικής φόσYjς της 

σuνταγματικής ερμ'Υ)νείας επι13ιώκει να 13είξει ότι τ ο Σ ό ν τ α γ μ α a ε ν 

ε Ρ μ Yj ν ε ό ε τ α ι ο ό τ ε ό π ω ς ν &. ν α~, ο ό τ ε ό π ο υ ν &. ν α ι, ο ό­
τ ε α π' ό π ο ι ο ν ν &. ν α ι. Η ερμ'Υ)νεία του θεμελιώaους νόμου του κρ&.τους 

aεν είνα~ οότε τόσο ελεόθερ'Υ), οότε τόσο αυθαίρετη οότε τόσο απλή, οότε τόσο 
, , θ'λ "'ψ 'λ Ψ λ σχετικ'Υ) , οσο ε ουν να την παρουσιασουν οσοι ο ιμα ανακα υ αν τον πο ιτι-

κό της χαρακτήρα κιx~ εντυπωσι&.στηκαν από την ακτινοβολία της ανα.κά.λυ-

Ψ , Υ , "λ ", " ΎJς τους. ποκειται σε κανονες, οφει ει να. κινε~τα.ι μεσα. σ ορισμενα. ορια κα.ι 

να. εμπνέετα.ι α.π' ορισμένες αρχές και 13εν εξαρτ&.ται τόσο από τις υπoκε~μεν~­

κές εκτιμήσεις του εpμΎJνευτή οότε είνα.ι aυνατόν να. 13ιιχφοροποιείτα.ι αν&.λογα. 

με τις περιστασιακές επιaιώξεις της κυpίαpΧΎJς πολιτικ&. MναμΎJς. Ο ιχντικει­

.μενικός χα.ρα.κτήρας της σuνταγμα.τικής ερμψεΙιχς εΙνα.ι αίτημα πρωταρχικό 

των σχέσεων Που υπόκεινται στη σuντα.γματική pόθμισYj και ιxξίωσYj εΠΙΤα.­

κτική της έννoμΎJς τά.ξΎJς Που υΠΎJpετεί, κα.ι επιaίωζ-η βέβαια. των πολιτικών 

-υποκειμένων στα. οποΙα. ΎJ σuντιxγμα.τ~κή pόθμ~σYj ιχπευθόνετα.ι . 

.vI. Η ιδιομορφΕα της ερμηνεΕας του Συντάγματος 

8. Ποιοι κανόνες aLέoπouv την εpμΎJνεία του Συντά.γμα.τος ; 
Η συντα.γματική ερμψεία. aεν ιχγνοεί κα.τ' α.ρχήν τις πα.pα130σ~α.κές εpμΎJ-
'θ'~ "l , , έθ νευτικες με οοους των νομων, οπως ε~ναι ΎJ -ςρα.μμα.ΤΙΚΎJ και ΎJ ιστoPΙΚΎJ μ 0-

δος. Αντίθετα., μά.λιστα., τα. aικα.στήΡΙα., ότα.ν α.σκοόν έλεγχο της σuντα.γμα.τι-
, , , , έ λ'ψ , 

κοτητας των νομων, κα.ταφευγουν συχνα., προκειμ νου να. ανα.κιχ υ ουν το voYj-

μα. μιας σuντα.γμα.τικής aιά.τα.ξΎJς, &.λλοτε στο γρά.μμα., στη λεκτική aΎJλαaή 

.δια't'όπωσYj της ερμψευόμενYjς aιά.τα.ξΎJς, κα.ι ά.λλοτε στη βoόλΎJσYj του συντα.­

κτικοό νομοθέτη, την οποία. α.να.ζΎJτoόν στις εΙσYjΎΎJτ~κές εκθέσεις και στις σu­

ζYjτήσεις της αναθεωρψ~κής Βουλής. Τόσο όμως ΎJ γρα.μματική όσο κα.ι Yj 
ιστορική μέθοaος προσφέροντα.ι πολύ λιγότερο α.πό ό,τι Yj τελoλoγ~κή ή σuστη­
,μα.τική, για. ΤΎJν ερμψεία. aια.τά.ξεων που χα.pακτr,pίζoντα.ι για το σuνoπτικό, 

σχYjματικό και ελλε~πτικό χαριχκτήρα. της aια.'t'όπωσής τους και για. τις γενι­

κόλογες και α.μφίσYjμες εκφρά.σεις τους 23. 

Οι σuνταγμα.τικές aιατά.ξεις είνα.ι προορισμένες να. ζήσουν βΙο μα.κρό 
:κιχι να ρυθμίσουν σχέσεις και κα.τιχστά.σεις ποικίλες κιχ ι μεταβα.λλόμενες, γ~' 

·αυτό κα.~ Yj γραμμα.τική ερμYjνεία., ξεκινώντας ιχπό μια. στατική θεώpΎJσYj το\) 

.σuνταγματικoό κειμένου, είναι ocvtxιxvYj να aώσει μια. σuνoλική κιx~ aυναμική 

23. C. L a v a g n a, δ.π. 207, Ρ. Β a r i 1 e, Istituzioni di diritto pubblico, σ. 
-59 και Martines, δ.π., 121-122. 
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&.πoψΊJ της συντcιγμcιτικής ρόθμισης. Πcιρcφ.ένοντcις εξάλλου πpoσxoλλ'ημένΊJ 

(J't'o γράμμcι του Συντ&.γμcιτOΙ; , α~ιιxφoρεί όχι μόνο γιCΙ την CΙντιφCΙτική ΚΙΧΙ πο­

λύμορφ'!) ΠΡΙXγματικότητCΙ, αλλά συχ'lιΧ cx.Y'lOEt Τι υποβcx.Ομίζει το πνεόμιχ. κcx. ι 
τους σκοποός CΙπό τους οποίους 8ιαπvέετσ.ι το Σό\l't'α.γμα. Με μια λέξ'η ΊJ γραμ­

ματική ερμ-ηνεΙα ~εν σέβεται όσο χρειάζεται την ι8ιομορφΙα της συντσ.γμα'n­

κής ρύ6μισης : τη ΧΡ'ήση εννοιών γενικών και αόρ ιστων των οπο(ων το πε­

ριεχόμενο ποικίλει ιστορικά και είναι αντικείμενο οξύτατης πολιτικής αντι8ι­

κίας, την επι8ίωξ'!) σκοπών πολιτικών ή την πρα.γμάτωση αρχών με ελαστι­

κό περιεχόμενο ' και τέλος το 8υνcιμικό χcιρακτηρα. των σχέσεων που ρυθμί­
:ζονται. 

Τα σύγχρονα Συντ&.γματα επικυρώνουν επίμονους και λεπτούς πολιτικούς 

συμβιβασμούς και εύθραυστες κοινωνικές ισορροπίες, εενιχι πρo~6ντιx συμβι­

βcx.σμού 8ιαφορετικών πολιτικών 8υν&.μεων. Ακόμ'!) και bTcx.v xcx.TιX τη θέσπι­

σή τους εκφράζουν τη Θέλ'!)ση IλLcx.c; βασικιί πολιτικής 8ύνα.μΊJς, συμβcx.Ινει συχ­

νά να υποστηρίζονται κιχτά τη ~ιάρκεια της Ισ',(ύος τους από cx.ντLπαλες πολι­

τικές 8υνάμεις με 8ιαφορετικές έως αντιθετες πολιτικές ι8εολογεες και κοινω-

, λ'Ψ Ε" κέ" θ' νικες αντι ΊJ εις. ιναι επομενο, οι γενι ς και αοριστες εννοιες κα ως και οι 

γενικόλογες xcx.L cx.μφ(σημες φράσεις που περιέχονται στα συντcx.γμcx.τικ&. αυ­

τ&. κείμενα, να. επι8έχoντcιι κατά την 8ιcι8ρoμή του χρόνου 8ιαφορετικές κcιι 
(σως cιντιφιxτικές ερμΊJνε(ες xcx.L νιχ γνωρίζουν ποικΙλες πρακτικές, στιχ. πλιχΙσιιχ. 

όμως της Ι~ιιxς πάντα συνταγματικής τ&.ξ'!)ς xcx.L των θεμελιω8ών αρχών που 
αυτη εγγυάται 24. Από 'Τ'η 8ιcx.πΙστωση ιχυτή auvιXYETcx.t '!) μικρή xcx.L περιορι­
σμέν'!) σημcx.σ(cx. που έχει ΊJ προσφυγή στη θέ)-'!)ση του συντcx.κτικού νομοθέτη 

xcx.t ΊJ σχετική μόνον ιχξεα που παρουσι&'ζουν, για την ερμΊJνεία και εφαρμογή 

μιας συνταγματικής 8ιάταξ'!)ς σε εποχή 8ιαφορετική απ' εκεεν'!) που θεσπεστη­

κε, οι προπαριχσκευαστικές εργιχσεες του Συντάγματος. 

Οι ί8ιες τέλος αμφίσημες και ελαστικές συνταγματικές 8ιατάξεις ανα­

γνωρίζουν στα κρατικά όργανα, που εεναι επιφορτισμένα με καθήκοντα πολιτικής 

.8ιεύθυνσης (όπως εεναι η Βουλή και η Κυβέρνηση), ευρύτατα περιθώρια 8ια­

κριτικής ευχέρειας κιχι μεγάλες 8υνατότητες επιλογής προς 8ράση. Ερμψευ­

τής άρα κιχ ι εφαρμοστής του Συντάγματος 8ιαθέτουν ευρύτατο πε8Ιο εξει8ε­

κευσης και προσ8ιορισμού του περιεχομένου των συνταγματικών κανόνων 25. 

Ή ελευθερίιχ. όμως cx.uTή του ερμΊJνευτη όχι μόνον 8εν είναι απεριόριστη, 

αλλά επιβ&.λλεται να ασκε(ται με τη μεγαλύτερη 8υνατή προσοχή και λεπτό-
, β' , , 

τητα xcx.L με τον cx.rcOΙLTOUIλevo σε cx.crIλo στο περιεχομενο των κανονων και των 

θεμελιω8ών αρχών που καθιερώνει το Σύνταγμα. Το έργο του ερμηνευτή εί-

24. G. Η ο 11 a, ό . π., σ. 90 επ. ΚΙΧ ι 125-129. 
25. C. Μ ο r t a Ι ί, ό.π., σ. 180-182, Δ. Τ σ ά. τ σ ο u, ό.π. σ. 153. 
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νιx~ κιx~ λεπτό κιx~ o-ημαντ~κό κιx~ δύσκολο, 8ιόη απαιτεί τη συμφιλίωο-η ιχνη­

φατικών αξιώσεων : α) τ YJ 8 ι α τ -ή Ρ YJ σ YJ τ YJ ς ε ν ό τ YJ τ α ς κ α ι τ ιχ υ­

τ 6 τ YJ τ α ς τ ο υ Σ υ ν Τ ιΧ γ μ ιχ τ ο ς μ ε Τ YJ ν Τ rx υ τ ό Χ ρ ο ν YJ π Ρ 0-

σ rx Ρ μ ο γ -ή τ ο υ σ Τ ι ς α: π α: ι τ -ή σ ε ι ς τ 1) ς σ ύ γ Χ ρ ο ν Ί) ς π Ρ α: γ­

μ α: τ ι κ ό τ YJ τ α: ς, β) τ YJ ν ε ξ α: σ φ ιΧ λ ι σ YJ κ ιΧ π Ο ι ιχ ς ι σ ο Ρ Ρ ο π ί­

α: ς α: ν ιΧ μ ε σ rx σ τ ο υ ς β α: σ ι κ ο ύ ς σ κ ο π ο ύ ς π ο υ 8 ι α: π ε ρ­

νούν το Σύντα:γμα. κα:ι στις πολιτικές α:ντΙλ-ήψεις 

που επικρα:τούν σε μιιχ 8ε80μένΥ) στιγμ-ή,γ)Τ1)ν ενιχρ­

μ 6 ν ι σ YJ τ ο υ ν ο -ή μ α: τ ο ς τ ω ν μ ε μ ο ν ω μ έ ν ω ν 8 ι α: τ ιΧ­

ξ ε ω ν μ ε τ ο ι σ τ ο Ρ ι κ ό-σ ύ γ Χ ρ ο ν ο ν ό YJ μ α: τ ω ν θ ε μ ε λ ι ω-

8 ώ ν σ υ ν τ α: γ μ α: τ ι κ ώ ν α: Ρ Χ ώ ν. 

Η συντιχγμα:τικ-ή ερμYJνεία: υπόκειται πιΧντως σε Μο θεμελιώ8εις ερμΊ)­

νευηκές πρ08ια:γρrxφές, Που α:πορρέουν α:π6 την α:νιΧ"(ΚΥ) υιοθέτηο-ης της ιστο­

ρικο-εξελικτικ-ής ερμΎ)νείας xrxt (Χπό την (Χξίωο-η σεβocσμού της συντrxγμocηκ-ής 

πρα:κτικ-ής. 

VII. Η ιστορικο-εξελικτικη ερμηνεία 

9. Η πρώτη εκφριΧζει την α8-ήριτη ανOCγΚΎ) π Ρ ο σ α: Ρ μ ο γ -ή ς των 
α:φΊ)ΡΊ)μένων συνταγμα:ηκών 8ιατOCξεων στις σύγχρονες συγκεκριμένες απrxι­
τησεις της πολιτικ-ής πραγμιχηκότητα:ς. Τιχ ΣυντιΧγμιχτιχ φτιάχτηκιχν γιοι νιχ 

8ιοφκέσουν, οφείλουν ιΧρα. νοι ρυθμίζουν τη δριx~pιότ-ητιx του κράτους όχι μό-
ι ι, , t , , 

νο τη σηγμ1) της γενεο-ης του, ΙΧλλoc γιιχ όσο γ(νετιχι μ.εγα:λυτερη χρονΙΚΊ) πε-

ρί080. Γιιχ νιχ εκπλΊ)ρώσουν το σκοπό τους α:υτό πρέπει νιχ μπορούν νιχ προσιχρ­

μόζοντιχι στις α:πιχιτησεις της ιστoρ~κ-ής εξέλιξYJς, 8ι6τι 8ιrxφορετικoc κιν8υ­

νεόουν νιχ μετιχτρα:ποόν σε ιχπολιΘωμένες (Χποτυπώσεις πιχρωΧΎ)μένων ιστορι­

κών συΥ..tυριών. Από τις μεγα:λύτερες δυσκολίες που συνιχντιΧ ο ερμΊ)νευτ-ής 

είνιx~ ιχκριβώς Ί) γεφόρωο-η του χ&.σμιχτος μετιχξό του α:φΊ)ΡΊ)μένου συνΤΙΧΥμιχ­

τικοιι κιχνόνoc κιχ ι της διιχρκώς εξελισσόμενΊ)ς πολιτικ-ής πρocγμα:τικότητα:ς. 

Για: νιχ επιτύχει τον στόχο α:υτό οφείλει να: προσιχρμόσει το νόΊ)μα: που είχε ιχρ­

χικOC Ί) 8ιOCτιχξ1) σης rxπrxιτησεις της εποχ-ής που εφα:ρμ6ζετrxι, οφείλει 8YJλrx8ή 

να. εφιχρμόσει την ι σ τ ο Ρ ι κ ο-ε ξ ε λ ι κ τ ι κ -ή ε Ρ μ Ί) ν ε ( ιχ 26. Σ-Ι)μσ-σίιχ 

έχει το ν6Ί)μιχ που ιχποκτ&. "Ι) διάτιχξΊ) κrι.τιΧ Τ-Ι) 8ιΙΧ8ρομ'ή του χρόνου κιχι πιο 

συγκεκριμένΙΧ το νό-ημιχ που ιxντιxπoκρ(νετιx~ κrι.λλίτερσ. στις συγκεκριμένες 

ιστορικές εξελίξεις του Οεσμου κιχι στην ιστορική 8υνσ-μική που "Ι) συντιχγμιχ­

ΤΙΚ'ή σχέσ-1) εΥ..tλεΙει. Η ερμΎ)νε(ιχ της 8ι.&.τrι.ξης rι.νσ-γκσ-ίo να.. επιχεφε(τα..ι όχι 

26. Ειδικά για. την ερμ'Yjνευτική <Χυτή μέθοδο C. L a v a g n a, Istituzioni, σ. 207, 
'f ο υ Ι II ι ο υ, Costituzione e socialismo, σ. 43 εn. 
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μόνο με βάση τις α.λλα.γές που έχουν επέλθει στο κα.νονιστικό της περιεχό­
μενο, α.λλ&. κα.ι -κυρίως- ενόψει των εν;»εχόμενων μελλοντικών εφα.ρμογών 

της. 

Στο συντα.γμα.τικό ;»ίκα.ιο, περισσότερο α.πό κάθε άλλο κλά;»ο του ;»ικα.ί­

ου, α.ρμόζει, εξα.ιτία.ς της φόσης των κα.νόνων του κα.ι της ρυθμιζόμεν'Υ]ς όλ'Υ]ς, 

1) εφα.ρμογή κα.τ&. την ερμ1)νεία. του εξελικτικοό κριτηρίου, της ερμ'Υ]νευτικής 
εκείν1)ς προσέγγισης που λα.μβ&.νει υπόψ'Υ] της τις εξελίξεις της πρα.γμα.τικό­
τητα.ς κα.ι ;»εν πα.ρα.λείπει να. εξετάζει τις μεμονωμένες ;»ια.τ&.ξεις α.ν&.γοντ&.ς 

τες στο συντα.γμα.τικό συστημα. που α.νήκουν, ή στη συντιχγμα.τική α.ρχή που 

υπόκειντα.ι κα.ι 1) οποία. βρίσκετα.ι ;»ια.ρκώς σε εξέλιξ'Υ]. 

Η εξελικτική ερμψεία. ;»εν συνιστά πάντως μια. νέα. EPfL1jVEUTLKYι μέθοδο, 

οότε μια. ξεχωριστή φάση Τ'Υ]ς νομικής EPfL1jVEUTLXYιc; δια.δικα.σία.ς, α.λλά μια. 
ι;»ια.ίτερ'Υ] εφα.ρμογή της λογικο-συστημα.τικής μεθό;»ου. 

Ο κίν;»υνος που ελλοχεύει στην ερμψευτική α.υτή πρoσέγγΙσ1j, είνα.ι να. 

α.να.λωθεί ο ερμ'Υ]νευτης σε μια. υπερβολική xρήσ1j εμπειρικο-κοινωνιολογικών 
στοιχείων κα.ι να. α.κολουθήσει ερμψευτικές κα.τευθόνσεις που υπερκεράζουν 

ή κα.ι συγκρούοντα.ι με το α.ντικειμενικό νόημα. κα.ι τους σκοποός της συντα.­

γμα.τικής ;»ιάτα.ζ1jς. 

Υ/Π. Η ερμηνευτική σημασΙα της συνταγματικής πρακrικής 

10. Ένα.ς α.σφα.λής τρόπος για. να. α.πoφε~θoόν τέτοιες επικίνδυνες υπερ­

βάσεις κα.ι να. κα.τα.πολεμηθοόν τάσεις υπερκερα.σμού της ισχύουσα.ς συντα.­

γμα.τικής πρα.γμα.τικότητα.ς, είνα.ι η α.να.φορά στη σ υ ν τ α. γ μ α. τ ι κ 1) π Ρ α.­
κ τ ι κ ή, στην πρα.κτική που α.κολουθούν κα.ι εφα.ρμόζουν κά.θε φορά. τα. α.ρμό­

;»ια. κα.τά το Σύντα.γμα. όργα.να. 27. 

Η ;»εύτερη προ;»ια.γρα.φή της συντα.γμα.τικής ερμψεία.ς εκφρά.ζετα.ι λοι­

πόν α.πό την έμπρακτη κα.ι crUYΚExptfLlV1j ερμηνεία. του Συντά.γμα.τος, όπως 
α.υτή ανα.8όετοιι ο:πό την κα.θημερινή εφα.ρμογή του α.πό τα. κρα.τικά όργα.να., 

εφόσον βέβαια .1) πρα.κτική α.υτή συντελείτα.ι στο πλα.ίσιο των α.ρμοδιοτήτων 

κα.ι των λειτουργιών που τους έχουν α.να.τεθεί κα.ι συνα.ντά. τη συνα.ίνεσ1j κα.ι 

α.ποδοχή των πα.ρα.γόντων της πολιτεια.κής ζωής. Η συντα.γμα.τική πρα.κτική, 

το σύνολο ;»'Υ]λα.δή των πρ&.ξεων κα.ι ενεργειών των συντα.γμα.τικών οργάνων, 
που φα.νερώνουν τον τρόπο με τον οποίο τα. όργα.να. α.υτά εννοοόν να. α.σκοόν τις 

α.ρμοδιότητές τους, συγκροτεί πολύτιμο ερμηνευτικό οδ'Υ]γό του Συντάγμα.τος 

β 'λλ ' , " κα.ι συμ α. ει ιχποφα.σιστικα. στην α.ποσα.ψηνιση του νΟ'Υ]μα.τικου περιεχομε-

νου του. :Μ:ε α.υτή την έννοια. κα.ι το συντα.γμα.τικό δίκα.ιο α.ποτελεί κα.ι α.υτό, 

κα.ι μά.λιστα. βα.σικό, σημείο α.να.φοράς της ερμψείιχς του Συντ&.γμιχτος. 

27 . S. Μ a g i e r a, ό.π . , σελ. 102. 
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ΙΧ. Η σημασΙα των θεμελιωδών αρχών και οι δεσμεύσεις του ερμηνευτή 

11. Εκτός όμως α:πό τη συντοιγματική προικτική, Yj σuντοιγμοιτική ερ­

μψείοι οφείλει νοι εμπνέετοιι κοιι νοι xoιe08YjyeLToιt οιπό τις θεμελιώ8εις οιρχές Πο\) 

8ιέπουν τη συντοιγμοιτική τOCξΊ) κοιι ι8Ιως οιπ' exeIVYj την οιρχή πOCνω στην οποίοι 

έχει κτιστεΙ ολόκλYjΡΟ το συντοιγμοιτικό οικοΜμYjμοι; τ Yj 8"f) μ ο κ Ρ οι Τ ι κ ή 

οι Ρ Χ ή. 
Η οιπόλυτη προτεροιιότητοι που έχει κοιτOC την ερμ"f)νευτική 8ιοι8ικοισίοι 'Yj 

προσφυγή στις 8ΙΟΙΚ"f)ρυγμένες 8"f)μοκροιτικές προθέσεις τοι) σuντοικτικού νο­

μοθέΤΥ) επιβOCλλετοιι, οιπό το γεγονός πρώτοι όΤΙΥ) οιρχή της λοι'ίκής ΚUΡΙΟΙΡΧLΟΙς 

συνιστOC ΤΥ) θεμελιώ8Υ) κοιι κοιθολική ratio του ΣυντOCγμοιτος, κοιι ότι, επί πλέον, 
οιποτελεί στοιχείο ενότητοις κοιι συντονισμού όλων των GUνΤΟΙγμοιτικών 8ιοιτά­

ξεων. Οι λειτουργίες Τ"f)ς οι:υτές 8ικοιιολογούν τη συνεχή προσοιρμογή του κοι:­

νονιστικού περιεχομένου της στις συγκεκρψ~νες προιγμοιτικές οιποι:ιτησεις της 

πολιτικής κοιι κοινωνικής προι:γμοιτικότητοι:ς. Η 8"f)μοκροιτίοι στην οποΙοι οι:πο­

βλέΠ"οuν οι 8ιοιτOCξεις του ΣυντιΧγμοιτος 8εν μπορεί ποιρά νοι είνοιι ζωντοινή κοι:ι 

εξελΙξΨ"f), κοιι "f) ερμ"f)νείοι που οιρμόζει στοuς συντοιγμοιτικούς κοινόνες που την 

εγγuώντοιι ~εν μπορεί νοι είνοιι ιΧλλΥ) οιπό την ε ξ ε λ ι κ Τ ι κ ή. 

'Ύ'ποι,ο ερμψευτικό κριτηριο κοι:ι οινοιντικοιτOCστοιτος ερμ"f)νεuτικός 08Yj­

γός σΤΊ) συντοιγμοιτική ερμψεΙοι: οιποτελούν λοιπόν οι θεμελιώ8εις οιρχές το\) 

ΣυντOCγμοι:τος (οιρχή της λοι 'ίκής κuριοιρχίοις, κοινοβοuλεuτική οιρχή, σεβοι:σμός 
της οιξίοις του οινθρώ1Cου, οιρχή της ελεύθερ~ς οινάπτuξYjς της προσωπικότη-

) ' 'β' λ' λ' τοις στις 01Cοιες κοιι συμπυκνωνοντοιι οι οισικοι πο ιτικοι 1Cροσοινοιτο ισμοι 

της συντοιγμοιτικής τocξYjς, οι θεμελιώ8εις 1Cολιτικές οιρχές που 'Yj ί8ιοι: εγγυιΧτοιι 28. 

Τις πολιτικές, επομένως, οιξίες κοιι .τοι: 1Cολιτικά κριτηριοι που οινοιζYjΤOC 

ο ερμψευτης, προκειμένου νοι 8ιoιτuπώσει την ερμYjνεuτική ΤΟι) πρότOΙσ'Yj, θοι 

τol. βρει στο ελοιστικό κοι:ι ιστορικOC προσ8ιορίσιμο περιεχόμενο των σuντοι:­

γμοιτικών αρχών και όχι στους οιχανείς και οιπροσ8ιόριστους ι8εολογικούς χώ­

ρους των συγκρουόμενων πολιτικών 8υνOCμεων 29. Με oιuTYj την έννοια Yj ανα­

φορά του ερμ"f)νευτη σε πολιτικές οι:ξίες, καθώς και οι πολιτικές οι:ξιολογήσεις 

στις 01Cοίες ο Ι8ιος προβαίνει, 8εν συγκροτούν 8ια8ικασίες ΠΟι) συντελούνται 

έξω από το Σύντοιγμα ή 1CαριΧλλ"f)λα και ανεξιΧρτητα από την ερμ"f)νευτική μέ­

θο8ο, οι: λ λ cX σ τ ι γ μ έ ς κ α L ό Ψ ε ι ς τ Yj ς ί 8 ι α ς α υ τ ή ς μ ε θ ό-

28. Δ. Τσιi"σοu, ό.π., σ.175 κιχ ι Pensovecchio Li Bassi, ό.π., 

σ. 50 επ., 57 κιχί 85 επ. 
29. Η ιΧποψ'l) ιχuτή ιχποκλΙ"ει ιχπ' οιuτη" ΠΟΙ} uποσ'r'l)ρΙζει ο Δ. Τ σ ιΧ τ σ ο ς στο 

oύγγpιxμμιi TOU (ό.π. σ. 177), ούμφωιιιχ με τηll οποΙοι «το Σό"τιχγμιχ uπόκειτιχι σε 

τόσες ερμ'l)"εΙες όσες κιχι οι προερμ'l)"EUτικtς θεωρΙες ποΙ) μποροό" 1ι<χ θεμελιωθοόll σ'r'I) 

σuγκεκριμέ,,'I) ιστορική φιΧσ'Ι) με "οι σuγκεκριμέ"oι οικο"ομικά ΚΙΧΙ κοι"ω"ικιΧ της δεδομένοι». 
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~ ο υ π ο υ σι φ ε τ "Ι) Ρ ί σι κ σι ι κ σι τ ά λ "Ι) ξ ή τ "Ι) ς έ Χ ε ι τ ο κ ε ί μ ε­

ν ο τ ο υ Σ υ ν τ ά γ μ σι τ ο ς. 

12. Ο ερμ"l)νευτης οφείλει, ενεργώντας μέσσι στα όρια και ερμ"l)νευτικά 

περιθώρ ια που του παρέχουν οι αμφίσημες συνταγματικές ~ιατάξεις και οι 

ελαστικές συνταγματικές αρχές, να επιλέγει την ερμψευτική εκείν"l) λύση ποu , 

σινταποκρίνετσιι πλ"l)ρέστερσι στο ιστορικό νό"l)μα της ~ιάτιχξ"l)ς που κΙΧλείται 

νσι εφαρμόσει. 

Η ισορροπία που σιναζ"l)τά ___ είναι Μσκολ"l) και λεπτη, και βρίσκεται μετlΧ-
ξύ των θεμελιω~ών αρχών που ~Lέπoυν μια συνταγματική τάξ"l) και των πολι­

τικών σιντιλήψεων που αντιπαρατίθενται σε μια ~ε~oμέν"l) στιγμή. Διιχτυπώ­

νοντας τη δική του κρίση είναι επόμενο άλλωστε και απόλυτα θεμιτό να εΠ'"l)­

Ρ εάζετα ι σιπό την περιρρέουσlχ πολιτική ιχτμόσφαιρα και να αποκλίνει προς 

τις λύσεις εκείνες που βρίσκοντιχι πιο κοντά στη δική του προερμψευτική επι­

λογή ή προκατάλ"l)ψ"l) (V orverstandnis ). 
Αλλά ασκώντας το ερμψευτικό του έργο, ο ε Ρ μ "Ι) ν ε u τ ή ς a ε ν ε ί­

ν α ι ε ν τ ε λ ώ ς ε λ ε ύ θ ε Ρ ο ς, ~εν μπορεί να ~ιαλέξει όποια λύση 

θέλει. Οφείλει κατ' αρχήν να ενεργεί μέσα στο πλαίσιο που a"l)μιοuργείται, ή 

λ1-. " ' ' ''' ,Ι νιχ επι '" ιει μεσα απο τις νο"l)ματικες οuνατοτητες που του προσφερονται απο 

τον κανόνα που ερμψεύει, καθώς και από το σύστημα στο οποίο ο κσινόνας 

ιχυτός εντάσσεται. Ακόμ"l) κιχ ι όταν εφαρμόζει την εξελικτική ερμ"l)νείσι είναι 

υποχρεωμένος νσι μ"l)ν υπερβσιίνει ορισμένσι ακραία όρισι παρσιμορφώνοντσις 

ή αλλοιώνοντας τη σημασία κιχι το περιεχόμενο της ερμ"l)νεuόμεν"l)ς aιάτσιξ"l)ς 

ή αγνοώντσις τις νο"l)ματικές δυνσιτότητες που ενυπOCρχουν σ' σιυτην ή τέλος 

α~ισιφoρώντσις γισι τις θεμελιώ~εις αρχές του Συντάγματος. 

Ακόμ"l) και όταν την ερμψευτική λύσ"l) που προτείνει την έχει επιλέξει , 

με «καθαρά» πολιτικOC κριτηριιχ, aEV παύει πάντως "Ι) λύσ"l) σιυτή να είνσιι νομι­

κή, κσιι να παράγει έννομα ιχποτελέσματα. 

Χ. Συμπεράf1ματα 

13. Ο ερμ"l)νεuτης, σόμφωνα με τη σύγχρο'l"l) σιντίλ"l)ψ"l) περί ερμ"l)νείας,. 

δεν συνάγει ιχπλώς κσινόνες (ερμ-ηνευτικούς) από το νομικό κείμενο, a"l) μ ι-
, λ' θ ' β' '''' ' Η " ο υ Ρ γ ε ι, π α ε ι κσινονες με σιση το ιοιο το κεψενο. ερμ"l)νεια εχεL. 

εξ ορισμού διαπλαστική aύναμ"l) κιχι κανονιστική ισχό κιχι κσιτΙΧλήγει σε προ­

τOCσεις δεοντολογικού χιχρακτηρα. Γι' σιυτό κ α ι π α Ρ σι μ έ ν ε ι ν ο μ ι κ ή 

έ σ τ ω Κ ι oc ν έ Χ ε L ε Π ι π τ ώ σ ε ι ς π ο λ ι Τ ι κ έ ς, ή π Ρ ο U π 0-

θ έ τ ε ι π ο λ ι Τ ι κ έ ς α ξ ι ο λ ο γ ή σ ε ι ς κ α ι ε π ι λ ο γ έ ς. 

Το γεγονός ότι δεν υπά:ρχει μισι μονσιaική και σιπόλυτσι σωστή λόση, οό­

-r::: κσιι μισι γενικOC αποaεκτη ερμ-ηνευτική μέθοaος, ~εν σημαίνει ότι ε(νσιι μιί-
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ΤΟΙΙΎ) κοιι οινώφελΎ) κ&.θε ερμΎ)νευτικ~ προσπά.θειοι ~ ότι τοι ερμΎ)νευτικά. συμπε­
ρά.σμοιτοι στεροόντοιι επιστημονικής οιξ(οις. Δείχνει οιπλώς ότι Ύ) εpμΎ)νευτικ~ 
πρόΤΟΙσΎ) έχει σχετική οιξΕ« οιλλά 8ιεκ8ικεΙ πά.ντιΧ τον τίτλο της σχετικά. σωστό­
τεΡΎ)ς κοιι εγκυρότερ'% ερμ'ηνευτικ~ς εκ(jοχ~ς. 

Η oινoιγνώρισΊJ επομένως TYjC; σΎ)μασίοις που έχουν τοι εμπειρικά πολιτικά. 

στοιχεία: κα:ι οι πολιτικές οιξιολΟylJσεις κα:τά την ερμΎ)νείοι του Συντά.γμα:τος, 

(jεν OOΊJγεί στην οιπόΡΡΙψΎ) της νoμικ~ς της φόσΎ)ς, ο\)τε στην ιΧμφισβ~τησΎ) της 

δυνοιτότητα:ς οια:τύπωσΎ)ς εpμψευτικ~ς oεoντoλoγικ~ς πρότα:σΎ)ς, οιλλά. στην 

οινοιγνώΡΙσΎ) της σκοπιμότηΤιΧς κιχι οινΟΙΥχοιιότηΤlΧζ ενσωμά.τωσΎ)ζ στην ερμΎ)­

νευτικ~ οιοιοικιχσίιχ κα:ι κα:τά. την εφlXρμo~ των πιχρocοοσιιχκών ερμ-ηνευτικών 

μεθόοων, κριτηρίων οιξιολ6γ-ησΎ)ζ που lχπορρέουν lΧπό τις πολιτικές σχέσεις που 

ρυθμίζοντιχι κιχι τις ιδεολογίες που ιχντιπιχροιτίθεντιχι. 

Η lΧξΙωσΎ) ά.ρoc νοι εκτιμοόντοιι κιχι νιχ οιξιολογοόντα:ι πολιτικά. στοιχείοι κοι­

τά. την ερμψείοι ΚlΧι εφoιρμo~ μιοις συντοιγμοιτικής διά.τοιξYjς οεν υποβιβά.ζει 

την συντoιγμoιτικ~ ερμ-ηνείοι στο επΙπεοο της εμπεφικ~ς οινά.λυσΎ)ς, της περι­

γρoιφ~ς κοιι εξήγ-ησΎ)ς νομικοπολιτικών δεοομένων οότε την οιποιλλά.σσει οιπό 
το κlXθ~κoν Οιά.ΠλΟΙσΎ)ς κοινόνων. ΤονΙζει οιπλώς την ιοιομορφΙoc της κιχι επι­

βά.λλει στον ερμΎ)νευτη του τυπικου Συντά.γμοιτος την υποχρέωσΎ) νοι οινοΙξει 

τοι φτερά. του συντοιγμοιτικοό κειμένου κοιι νοι το oιφ~σει νοι πετά.ξει στην πε­

ριoχ~ του «προιγμοιτικοό συντά.γμοιτος» 30, στην ζωντοινή πολιτική κιχι κο ι­

νωνικ~ πρocγμοιτικότητοι, εμΠλουτίζοντά.ς το με ιοέες κοιι οιιτημοιτoc των οιν­

τοιγωνιζόμενων πολιτικών κοι κοινωνικών (tυνά.μεων. Τον υποχρεώνει λοιπόν 

νοι στρέψει την προσοχή του οιπό την lχφΎ)ΡΎ)μένΎ) οιοιτύπωσΎ) του κοινόνιχ στη 

συΥχεκριμένΎ) εφoιρμo~ του, οιπό την τυπική ά.ρθρωσΎ) του θεσμοό στην συγ­

κεκριμέVYj λειτουργΙIχ του. Τον οινlΧΥχά.ζει οικόμΎ) νοι λά.βει υπόψΎ) του την ισ­

τορική οιοιμόρφωσΎ) του θεσμοό ~ κα:νόνοι, τον σκοπό για: τον οποΙο θεσπίστη­
κε κοιι νοι κοιτοιγρά.ψει τις οιλλοιγές που έχουν επέλθει στο νΟΎ)μοιτικό τους πε­

ριεχόμενο, οιποοίδονΤΟΙζ ιδιlχ(τερΎ) σΎ)μοισίοι στη δυνοιμική των σχέσεων που 

ρυθμΙζοντοιι κοιι των δυνά.μεων που οινηποιροιτίθεντοιι. 

«Αν μoρφ~ κιχι περιεχόμενο, οΙκοιιο κοιι πολιτική δεν μποροόν - γρά.­
φει ένοις ιτοιλός συντοιγμοιτολόγος - νιχ υπά.ρξουν χωρισμένοι, οιν το Σόντοι-

30. Ως πplXγματιχόΣ'~'ιτlXγμσ;, που μπορεΙ νιχ. εΙνΟ'.ι ένιχ. μ~poς ~oυ τuπικoό Συντάγ­

ιιι.χτος, εννηοόμε, ε8ώ, 't'ov «oυσι(~8." mJΡ'ήvlχ του Σuvτ&γματος 11.0υ απο;ελεσματικσ. ισχόε:ι 

επει8'ή <1'rΊ)p(ζετ.xι στη I)όΥο:μ." των πολιτικών ομ&.8ων που 8ι.αθετουν y~πoιo βά~oς στο πο­

λιτικό παιγνΙ8ι . 'ro πραγματικό Σόvτocγμoc εΙνocι λοιπόν οιυτό που «ποτελεσματικ« ιΟ"',(όει, 

χαι η αποτελεσματικότ.".« του οιυτη ε(νοιι συνιχρτηση των πολιτικι!)ν 8υν«μεων που IJTtO 

βαστιχζουν το ΣV'Jτα.γμ.ι:.ι. (πλειoψ"llφlα. κα.ι μειoψ"llφΙα)1I (Ρ. Β a r i Ι e, IsLίLuzioni di di­
ritto pubblico, σ. 8). Ι ι« την έννοια του ζωντανου 8ΙΥ.οι(ου βλέπε τις «νoιΛVσειζ 

r. Μ L Χ ο: η λ Ι δ ο υ • Ν ο υ &. Ρ ο υ, Ζωντοινό 8(κοιιο χα:ι φvσιχ6 8(κι:tιo, 198~, 152-162. 
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Ύμιχ δεν πρΙΠει να. εΙνιχι μιιχ ι8έα., τότε δεν εΙνα.ι ουνιχτόν να. μη χρησιμοποιε(­

ΤΙΧΙ ερμηνευτική κιχ.Τ'Υ)γορ(α. τέτοια. που νrι. α.νιχφέρετιχι στην πρα.γμα:τική ζωή 

του ΣUντιΧγμιx.ΤOς κιχι σης πριχγμιχτικές δ'υνc(μεLς που το στηρΙζουν» 31, 

Το Σύντα.γμot ακολουθεΙ τη μοΙριχ του Δ ικιχ (ου, το οποΙο εμφα.νΙζει όψη 

διπλή : σuνιστιΧ μ ο Ρ φ ή κιχι Ρ ό θ μ ι σ 'η μαζΙ του πολιτικού εΙναι. Όπως 

έ-Υκα.ιΡα. κιχι εόστοχσ. έχει ε'ΠισημιΧνει ο ΜιΧνεσης, το ΔΙΚιχιο εκφράζει κιχι τιχυ­

τόχρονιχ ρυΘμΙζει τις κοινωνικές σχέσεις. Έτσι κιχι ο U'Πέρτιxτoς Νόμος του 

κριΧτους μπορεΙ νσ. εκφρOCζει ένιχ σuγκεκριμένo σuσχετισμό κοινωνικο-πολιτι­

κών δυνάμεων κιχι τιχυτόχρονιχ νιχ τον ρυθμ(ζει , ή νιχ τον ιχπορρυ()μΙζει και πιχ­

ρcX.λληλιx νιχ σuvτε(νει στη ρύθμιση-8ιιχμόρφωση ενός νέου σuσχετισμoύ. Η δυ­
να.μική ιχυτη εγκλε(ετιχι σε κάθε κιχνονιστικό σόστημσ. που εΙνιχι τιχυτόχρονσ. 

προϊόν μιιχς κοινωνικής ΠΡΙXγμotτικότητcι:ς ιχλλ« κιχι ο ρυθμιστής της. 

Το Σύντιxγμcι: δεν οργιχνώνει ιχ.Πλώς την κριχτική εξουσΙιχ, δεν ε"fΎ\>άτΙXΙ 

μόνον τις υπάρχουσες σχέσεις κυριcι:ρχ(ας, κα.θιερώνει ή ε'ΠιβιΧλλει πα.ράλλ'ηλα. 

πρ6τuπα. πολιτικής οργάνωσης κιχι σuμπεριφoράς. Δεν λειτουργεΙ άρα. μόνον 

ως ε γ γ ό η σ η σ.υτου που υπάρχει, ΙΧλλά κα.ι ως δ υ ν α. μ η προωΘητική 

ιχυτού που ε'ΠιτρΙΠει σuντα.γμotΤιΚιΧ κα.ι εΙνα.ι ιχντικειμενικ&. δυνα.τόν να. γ(νει. 

Λειτουργε( , κα.τ« κάποιο τρόπο, κα.ι ως πρόγρα.μμιχ πολιτικό για. τον κοινό 

νομοθέτη. 

Με την έννοιιχν α.υτή, το Συντιχγμα. δεν εμφανΙζετα.ι , ιχπλώς, ως κεΙμενο 

που θέτει φ ρ α. γ μ ο ό ς ή 6 ρ ι α. στη δράση της κριχτικής εξουσΙιχς κα.ι 

ιθΙως της νομοθετικής, α.λλ&. και ως υπέρτα.τος xocvbvocc; που εμπνέει ΚΙΧΙ κο:­
θο8ηγεΙ το σύνολο της έννομης τ«ξης, κιχι ο οπο(ος, γι' α.υτό το λόγο, δεν ELVOCL 
Ουνα.τόν πλέον νιχ ερμ:ηνεuετocι όπως οι κοινοΙ νόμοι με β«ση 'rOC κοινά ερμηνευ­
τικ&. XPLTήPLoc : ocποκτ« «μια. ε ι θ ι κ ή κ ιχ ν ο ν ι σ τ ι κ ή σ η μ oc σ Ι oc η 

οπο(α. α.ποκιχλόπτετα.ι όμως μόνον ότα.ν ο ερμηνευτής ιχνα.χθεΙ στις πολιτικές 

κιχι κοινωνικές σχέσεις που τη σ-.ηρΙζουν κσ.ι τη σημocτοδοτοuν) 82. 
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