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·ΤΟ ΣΥΝΤ ΑΓΜΑ 
- ΤΡΙΜΗΝΙΑΙΑ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ =­

ΙΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΗΣ ΘΕΩΡΙΑΙ ΚΑΙ' ΠΡΑΞΕΩΣ 

ΕΤΟΣ ΙΣΤ' 1990 Ι ΙΟΥΛΙΟΣ - ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΣ Ι ΤΕΥΧΟΣ 30 

Ι. θΕΩΡΙΑ 

ΔΙΚΑΙ·Ι·ΚΟΙ ΚΑΤΑΝΑΓΚΑΣΜΟΙ ΚΑΙ ΚΡΙΤΗΡΙΑ 

ΟΡΘΟΤΗΤΑΣ ΤΗΣ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΗΣ ΕΡJ'fΗΝΕΙΑΣ * 
Το(\ ΑΝΤΩΝΗ ΜΑΝΙΤΑΚΗ . 

ΚαθηΎηtο(\ το(\ ΣυνταΎμαη,ΚΟ(\ Δ',κa(ου 

ΔΙΑΓΡΑΜΜΑ 

ι. Ή δεοντολογικη ύφη ηΊς σmιταγματικής έρμήνεΙας. 
l/. Ή άναγκαlα κανονιστικη διαμεσολάβηση τών συνταγματικών άρχών. 
ιίι. 'Η διάκριση πόλιτικής και νομικής έρμηνε{ας: τό παράδειγμα τής 

«ψήφου Άλευρα)). 

IV. Ή άναζήτηση τής ορθ6τερης σmιταγματικά έρμηνείας. 
V. Ή σmιτάγματικη πραγματικ6τητα ώς έρμηνευτικη παράμετρος και ή 

έξελικτικη ίστορικη έρμηνεlα τού Συντάγματος. Τό παράδειγμα τής 
προεδρικής χάρης. 

VI. Ή έρμηνευτικη άξlα τής συνταγματικής πρακτικίϊς. 
V l/. Ή συνταγματικη έρμηνεΕα ώς πολιτικη πράξη. 

Ι. Ή δεοντολογικη ύφη τής σmιταγματικής έρμηνεlας. 

'Η σuνΤΙΧΥμιχτικ~ έρμψεΙιχ, 5πως &λλωστε καοι κάθε νομΙΥ.η (η 3ΙΚΙΧΙLκη) 

* Το κεΙμενο ocότο &ποτελεί έπεξερyocσμένη κα.Ι έπα.uξ'l]μέν'l] μορψη εΙσ'ήΥφ-ης πο,) 

&νocκοινώθηκε στο σuμπόσιο πο,) ~yινε στ~ν Π&ντειο άπα το Άνώτocτο Φροντιστήριο Σuv­

τα.Υμα.τικοσ Δικα.Ιοu, ύπα τ~ν 8ιεόΘUνση τοσ κα.θηΥ'l]τη Δ. Τ σ ιΧ τ σ ο u, στΙς 13, 14 κα.Ι 
15 ΌκτωβρΙου 1988. 

~β ~ 



362 ΑΝ7', 1Ι1ΑΝΙΤΑΠΙΙ 

έρμ'φεΙα παp~υσιiΧζει, κα.τσ. τ-~ γνώμ'η μου, ψ(α οόσιώδη γνωρΙσμιχτIΧ: 
πρόκειτα.~ γιά πνευματικ'η δραστ-ηριότ'ητα που ~χε~ π Ρ α. κ Τ ι κ (, σ κ ο 'Π δ, 

χ α v ο v ι σ -- ι κ η δ φ ,η κ cι: t Ι σ τ ο Ρ ι κ ό, & Ρ α έ ξ ε λ ι κ τ Ι κ ό Χ α­

Ρ α. χ τ 'ή Ρ α., Θα σταθω κυρίως στο 8εΙΙτερο γv<J)ρισμα. ποιι θά ιΥ.ποτελέσει 

και το πλα.Ισιο της EtcrIjY'fIG'ijt; μου Μ. ΟΙξω ώστόσο καΙ τα. ά.λλα γνωρΙσματIΧ, 
μόνον ομω:; gao χρει.&.ζε't"-(Ι.ι για ,ισ, φω't"ιστοίίν οε δικαι~κoΙ κατα,νι:ι.γκασμο t 
της έρμ'/)νεία4" τοίί Σuντσ.γμn.'t"ος, 

Ή συντCl.γΙL!'Ι.τικ,η ~ρμ'I)'Jε((I. αποτελεί, λοιπόν, 8ι:xνo'ητικ'~ δΙlΧδικασίo: ,η 

όποΙιι. ~πιδι<J)κοvτας νrι. προσδ!ορΙσc;ι το π Ρ ο: γ μ α τ ι κ Ο v ό Υ) μ rι, των 

λέξεων που περιέχoν~αι στο σu\lταγμσ-τικο κείμενο, και ξ(:;κιν(~νταζ σ..πο τ,η 

λεJιτιΚ'η δΙιΧτuπωcrή τοσ, καταλ'ήγει στ·η δι(l.τUπωση ΚΙΧ v 6 ν ω v, τοΙΙι; ό ­

ποΙους auvιXYEt λογικά &πο Ttt; συ'/ταγματικες διCl.τιf.ζεις ένόψει πρσ:γματικοίί 
-)) Uποθετικοϊί ζητ-ήμι:ιι.το; 1. Ό έρμ'ηνευ"ηι; ένος νομικου κειμένου συνά.γ~ι , 

Ύι &κριβέσ~ερo: π λ iΧ θ ε ι jJ.t β&.σ'η τις VOll.Lxtt; διατ&ξεΙζ κ ι:ι. ν ό ν ε ς . το 

εργο του ε;Τναι δημιουργικό, ~Mτι δεν περιορΙζετα.ι σ'Γην &.να.ζ·ήτηση 'ι) κα.Τ('l,­

γρcι.ψη κίΧποιου νο'ήμil.τος που ένυπ&.ρχει στις προθέσεις του δΊJμιoυργoϊί του 
~ .( - '\.~ , \ ~, -, , Ι • .. 
''1 υΤ'ονοειται α.πο τ-" "εκτικ'l) οισ.--υπωσ'η τ-ης ερlι:ηνευομεν'l)ζ φρlΧση.; : 'ι) ερ-

μηνευτ~κ·η ~ρcι:στ'ηριότητα gxet Ο ι α π λ rι.. σ τ ι κ·η δ u ν α μ 'η, &κ6μη καΙ 

ι)τcι:ν στερεϊ:ται - δπως στ·η Χ(~!,IΧ μcι.ς - ΟΙΚ(f.Lοπσ.Ρ(f.γωγικ:ης 8υνατ6τητας, 

Ή ~ρμ·l)νεΙCt. ιΧναζ.,Ιτα το κανονιστιΥ.Ο περιεχόμενο των διCt.τάξεων, ένΟΙ(f.φέ­

ρετσ-ι γιιΧ τΟ σ-ημσ.ινόμενο ξεκινΙ:)ντας ιΧπο το Ο"η l.ια.ϊ:νον, ΠοόκεLΤ(f.L, λοιπόν, 

Ύ~α. oρcι:oτηριότητα 'Που τεΙνει «στο μεταG".('Ι)[.LCt.τισμΟ της Οιά:.τι:ι.ξ·η,; σε X(f. ­

v6v(f.» 2, σΙ έκείνο'/ τον xα.νόνrι.. που ταιριάζει στο UΠO ρύΘμιΟ"η γεγονός, 

) Αρκεί νά κoιτ~ει κανεΙς "ην πρόσφCt.τη συνταγ[.L(f.ΤLΚ'1ι νομολογΙCt. μας 

γιιΧ νιΧ ΟL(f.πιστώσει πόσο πλοόσL(f. εΤν"ι σε νομολογι«κους κσ.ν6νες. τα. δ(-
ι !l λ 11- \ β' \ \ Ι l ό ι ι -, 

ΚCΙ:σ'ίηριGι ο;π α.σα.ν ι::τσι με IΧG'I) "η σχετικη περ~ σ "I)Τ«ζ ενωπιον των '10-

μω'ι διά,τ«ξYj τοός ΚGι'ιόνες "ης ιXναλoγικ~ς .η δι«φoρoπoι-ητικ~ς ΙσότηΤιΧς X(f.L 

της Ισό'ΓηΤCt.ς στο νόμο. ΤΟ ~διa συνέβ'l) και με "η νομaλογΙCt.κή Οι&:.πλ«G'I) 
της &.ρχ~ς της &.νσ.λογικό'Γl)τι:ι.ς, 'Γην όΠOίlΧ το Συμβούλιο τ:ης ΈπιχρατεΙ«ς 

Guv,r,YCt.YE ιXPXLXoc ιΧπό 'Γην ιXρχ'~ ",ου κρ&:.τους OtxCt.Lou 3, 

Έκτος ιΧπο την έρμ'ηνεΙσ. θεολογικω,ι κειμένων δε,ι γνωρίζω &).),0 ε!­

οος έΡ[.L'ιjνεΙ(f.ς ποίι να. εχει &'ξιώσει; κ ci. ν ο ν ι σ τ L Υ. ε ς χο:ι να έ7nοιώκει 

8εσμευτιY.~ άποτελέσμα.τα. , ΟiSτε 'ή φιλολογικ·η οίίτε '1) αΙσθητικ,η έρμYjνεΙο: 

1, Βλ. σχ~τικιX Ά ρ, Μ ά v ε σ 1j, Συνταγματικο Δίκαιο Ι, 1981, σ, 186;_ 
2. G. Ζ a g r e b e Ι s k Υ, Il sistema costituzionale delle Ιoηtί del diritto, 

Torino, EGES, 1984, 68, 
3, ΣτΕ 2112/1984, Άρμ. 1984, 11, 
4. ΣχετικιΧ μt τον κανονιστικο καΙ CΙρα δεσμευτικο χαρα:κτηρα τηι; νομικηι; tρμ1j­

νεΙαι;, βλ J, L e n ο b 1 e /F r. Ο s t, Mythe et raison, Bruxelles, 1980, σ. 86 - 114 
, καΙ G. L, Β r u n s, Law as Hermeneutics : Α Response Ιο Ronald Dworkin, σ-tο 
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δ~oιθέτoυν τέτo~o προσόν, 'Όσο y~oc την κoιλoύμεν'~ «πολιτικη» έρμ:ψεΙcι. τοί) 

Συντσ.yματo~ καΙ. την ύπoνooόμε:~'η &ψηπαράΘεσή ..-ης προς ..->Ι «νομ.ΙΥ.'ή')J 

&κόμ'η xQ,t 6T(l.'J ή πρώτ-η ιεκ~ικ<:Ί: έπαράτ'ηση 6Jt; '~ μο'lα8ικ,η Ι::πΙσ'ημ'η , &ρ­

(J.'fj'ιε(rt. - έπε~δ,η έχψέ:pε-.σ.~ «πο ι)ΡΥΟ:'IΟ πotι ε!νο:ι "'σ.Υμένο 1Jrι. έιpcι.ρμ6ζει Tq 
Σ , ,11 β ι )' , ,Ι , • ]3 )' • υντσ.yμIΧ, ι/πως συμ α~'Jει \ΟΥου ΧΟ:ρ'η G'Γl)ν π<:ριπτωσΊ) που 'ι) 01> ,'Ι) (ι.πο-

φ οι{νετσ.ι bt ζητήμο:τος «'JτισυνταΥματικ6τητας 'Jομοσl...eaιοl>, ~ δτ!'/.ν ό Πρ6-; 

εδρος της Δημοκρσ.τΙσ.ς ΚιΧλe'i:τ(l.~ να. ενεΡΥήσει με ~~ακpιτικ'>Ι έξουσίι:ι, ' -άκ6μ:η 

καΙ. OTtt; περιπτΙ:)σεΙζ αύ~ες δ oεσμευ~ΙΛoς χι:ι,ρσ.κτ-ήρας της εμμεσα έκψερό : 
~ ( , , ι , , ., ,. J.. Οέλ 

μεν'ης "ι uπονοοl>με'i'ης ερμ'ηνειας ι:ι:πορρεει , cι.πo ΤΊ)'Ι οιπο ψrt.σιστικ',ι 'l)σΊ1 

- . - ) L ,~, τ > 'λ ~ ~ - ι ' 
του ειιεΡΥουντο; ΟΡΥσ.'Jου ΚCΙ.Ι οεν ε 'ΙΟ',Ι σ.ΠΟ"'Ε: :Ζ:σμο: ΙHY.iΧΙOoO-α:l)ς Υ..ρ ισl)ζ, 

οεν ε!νοιι 8Ί)λσ. 'η ιχπ6ιΡοινσ'η που κcι.θoρΙζει σ~'η συΥκεκοφέψl) περΙπτω 'ι) Tl 
8 έ: ο 'ι ν rI. t σ Χ ό σ ε L 6J ι; Ι Ι'. ιΧ L Ο ν, 

(Η κανονιστικ·ή χα/\ικρότ·ι;τσ. της «πoλ~τιχ:ης» ΖΡ[J.:ηvεΙας ε!"ιαι, πσ.ψtω;; 

εκδηλ'η στις περιπτώσεις που το Σύν-.αΥμ!1. &'ντψ,:;.τωπΙζετσ.ι orl.'I πολιτικό 

κεΙμενο πotι περιέχει 7tολιτικει; δποδεΙξει.ς, ΚcΧΤ:Ζ:uθl>ντήριες άρχε:; κcι.1. Οϊ.,Ι 

νομικες ποοσταΥές, Ί έτοιο χcι.ocι.κτ-ή.,σ. εlχcι.ν χΡο;Ι τCι. Σuντι1.Υμσ.τcr. - ΠΟΟΥοσ.μ;­

μcx't'σ. των χωρων της 'A'Iσ.τoλικΊjς Εόρώπ'ης μετrl. τον πόλεμο, Στ·ην τελευ­

"ιχΙιχ σ.\;τ-~ περΙπτωσ'l) ό έρμψε:υΤ'(ίς, δ έφσ.ρμοστ-ης ,του Συντσ.Υμ'Χτος έπιοΙ:­

οετοιι σε έλεύθερη έ Ρ ιι- ''1 ν ε Ι σ. Χ (ι) Ρ Ι ς ν ά. 8 ε σ μ ε ό ε ~ cr. L tί. π ό t ρ :­
μ 'Ι) 'ι ε υ τ L )ο; Ο υ ι; κ ιχ ν ό ν ε ι; κ α. Ι Χ ω Ρ Ι ς ν(/.&' κ ο λ ο υ θ ε τ χ~, 

(1 ο Ρ ~ σ μ έ ν"η μ έ θ ο 8 ο, I\σ.Ooo'rιγεΤτO',ι στΙς &ΡΙJ.·l)νεuτικες έΠ1.λΟΥέι; ' T,OI,) 

κυρΙως άπο τις πολιτικες συνέπειες που συνεπιΧyετcΧΙ .η μ(ι:ι: :η α.λΙ;η έχοοχή, 

κΟ'.θως κοιΙ άπο τ,ην Ι&:ολΟΥ(α. που ό (οιος ένστερνΙζετα,ι, ι' cι.ύτo και Ύι έΡϊ 

μηνε(ιχ του εΤνιχι οιιχβλητη άψοu, άνεξάρτ-ητοι άπο όπoιoιo~πoτε Γlλλα. XIΧίJrx..,.­

κτηριστικιΧ, έκε'i:νο πotι χ:χτ' έξοχην την ΧΟΙΡΙΧΚΤ'ηρΙζει εΤνοιι το π ο λ L Τ ΙΚ ~ 

σ κ ό π L μ ο του συμπεράσμοιτός της 6, 

(ιΊ'ΙΙθ P o!iLic:s ΟΙ InLerpl'eLatiol1» (d, "V,J.'l'. IίΙ ' ΙιοLl), ΊΊιc IIivcrsity οΙ CΙIi 'i\'O 
Press, Chicago Qnd Ιοndοl1 1983, σ , 9'15 - 320, Ή νομικ,η έπιστ~μ'/) εΤν«~ l;!).λωστΕ; 

μ(cι Ιξ δρισμου ;ι.ι;ινονιστικη e'Πιστ~μ'l), β),έπε, σχετιχόι, Ί. Γ ι " ν ν ί 1) 'η, 'Επιστήμη, έπι­
στημη του 8ικαΙοι> καΙ νομικ1ι BoγμαTΙΚ~, οΒ, 1981, 253 - 269 (259 - 2(0) : (<Οι προ­
τ&:σειι;; τ7jι;; νομικηι;; έπιστημ'l)ζ εΙναι οΙ t1)ce~ φορείς Βεο'lτο),ογικου νo~ματoςιι, 

5, Στ-η Γαλ),kι '1ι θεωρ(α oev άμφισβ'ητe:ί το γεγονός Ο":'Ι δ Πρόεδρος της Δ'ημο­
ΚΡιχ;τkις,lνεργώντιχ; στο πλιχΙσιο T(d'/ όtρμoδιoτ'ήτων πού του e-,{tt άνα.θ~σει το Σύντocγμoc, 

Ιχει έξοπλιστεί ταότόχρονα xoct μέ έξoυσkι έρμ'ljνwτικ1j, 'ΑΧόμ'1j κιχΙ &'1 Οεωρηf;lεί δτι 

ή ΙΚιx.ν6τητrι. :έρμ:ηνεΙας του ' [ροέ8ροlJ άποτε),εί n'ο),ιτικ'/j ",l'/.TιXXτ7jG7j, 'ι) έφιφμοΥ/) τοσ 
Συντάγματος άπο τον !Βιο προοποθέτε\ νομικ,η έρμ7jνεkι τ;;,,1 8ια;τάξεων που χρ'l)σιμοπο~eτ, 

Ό Πρόεδρος της Δημοκρατίιχς exιp~pEt, σl1: ;ι.ι;ιΟορισl~ένa. ορια, 8Ι;ι.ι;ιιο (R, 1 ο ΙΙΙ ί, 1,(:1 
ΡrόsidenΙ de la HepubliqH , lIILθI'pl'eLc d LΙΙ Ol1st,iL1ιtion Revuo dII Droit l' nblic. 
'1987, σ, 1265 -1295). 'Η έχφορόι ώστ6σο αίlτη συντε),είτα;ι πάντα μ~ άφoρμ:~ ήν Gίσκ'l)σ'1 
σuγκεκρψ.ένωll όφμοΒιοτητων κιχί μόνον στο πλσ,(σιο α;υτό, ποτέ γενl.κα: κα.Ι άφ'IJP'ημένa:, 

«νεξάρτητ" άπό ήν όίσχ'ησ'l) σι>γΚ6κρφένων eζoυσιων, βλSπε σχε't'αα. Υ.ιχΙ πιο χ«τω, 

6, Βλέπε σχε'tικα: xcιι Κ , 'ι α. ι> Ρ ι ά, 'Η έρμ'l)νε(σ, του Συvτ'ιXγμιχτoς μεταξυ 1'1'0-
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ΕΊνσ.ι γεγονος πιΧντως δτι κοιι στ-ην κlΧΛοόμεν-η «νομικη» έρμ"ηνε(ιχ ή 
., .~,ς. λ ι -. - ". λ " 'λ - , , ποl\ιτικ." ωεο ογιιχ του ερμ"ηνευτη Tj "1) πο ιτικη α,νσ. υση του γεγονοτος ποu· 

έπιζ"1)τεΤτlχι ~ ρόθμισ"η, εΙσβιΧλλει κσ.ι έπ-ηρειΧζει τ·ην έπιλογη και 8ιοιτόπωση 

τΊjς έρμ"ηνεunκ-ης πρότασ"ης, έφόσον ύπιΧρχουν καΙ πιΧντοι ύπιΧρχουν, Ι8ίως: 

στο Συνταγματικο ΔΙκοιιο, περισσόΤέρες άπο μία έρμ"ηνευτικες έκ8οχέ;. 'Αλλoc 

1) έπιλογη στην περίπτωσ"η αότη τΊjς μίιχς η της &λλ"ης έρμψευτικΊjς έκ8οχΊ)ς 
t> , , t> - 't> .,\,.' '" θ - , , λ ' ο ε ν ε π ι ο Ρ οι σ τ "η ν ο ε ο ν τ ι κ 'Ι u φ "η, οεν κοι -ιστοι τ-ην επι εγομεν"η 

~ άπορριπτόμεν"η έρμ"ηνείοι περισσότερο η λιγότερο νομικη ο\Jτε βέβοιιοι τη ... 
ιΧπαλλιΧσσει άπο την υποχρέωσ-η ορθολογικ-ης - 8ικαι"ίκης θεμελίωσ"ης τωο,; 

κρΙσεών τη;. Τόσο ~ θεωρία δσο κοιι ~ νομολογΙοι προκρίνουν έρμ-ηνευτικές 

λ ι έ '1:' ι Δ ι ,'" '''\' ι υσεις μ. οι ~ ι ω σ ε ι ς ι Κ α ι ο u, "η γιοι νοι ΧΡΊJσιμΟΠΟ~Tjσω τ'ι φρα,ση 

του ocμospLXΙXVou νομικου Dworkin 7 8ιατυπώνουν προτιΧσεις 8ικoc(ου (pro­
positions of law), κρίσεις 8ικοιΙου. 

Ό έρμ."ηνευτΥ;ς του 8ικα,Ιοι> 8εν εΊναι βέβαισ. έξοπλισμένος με κα.νονι­

στικη έξουσΙα, καΙ, εΙ8ικoc ;)σον άφορα το 8ικΙ> μας 8ικαι'ίκο σόστημσι, -η νο­

μολογία 8εν θεωρεΤται Π"ηr1ι 8ικοιΙου κοιι &ρσ. o\JTs ό 8ικαστ~ς, δτοιν ocaxsΙ:: 

παρsμ.πΙπτοντα ~λεγxo της συνταγματικότητας των νόμων, θεσπίζει, XIXToc 
ΚUΡLο/,sξΙοι, μέσα ιχπο τη συνταγματικ·η έρμ"ηνεΙα. πο,) έμπεριέχετοιι στο σκε­

πτικό του, 8Ικαιο. Ή παθ-r.ΤLκη ;)μως αότη θέσ1j του έρμψευτη άπέναντι. 

στoc ι)ργανα πο,) 8ιαθέτουν κοινονιστικη έξουσΙIΧ 8εν του στερεΤ τη 8uνατότητΙΧ. 

νOC 8ιατuπώνει έρμ,1jνεuτικες προτιΧσεις με &ξιώσεις Δικαίου. • Η χοινονιστι­

κ~ τους δμως &ξΙor εΊναι σuνιΧρτησ"η τΎjς θέσ-ης πο,) κοιτέχει ό έρμψευτης: 

στο 8ικοιι"ίκο σόστημα. 'Έτσι ;)ταν πρόκειται για: την έΠLσ-ημ1j έρμψεία~ 

αότην πο,; έκφέρεται &πο τα κρατικα ί5ργανα καΙ πιο συγκεκρψ.ένα &πο τ?ι 

8ικlχστηριlχ, 1) έρμ"ηνεuτικ~ τους ιΧπόφασ-η &ποβοιΙνει στοιχεΤο νoμικΊjς 8ιιΧ:­

ταζ"1)ς καΙ προσκτίΧτlχι 8 ε σ μ ε \) τ ι κ η 8 8 ό ν οι μ 'η, &VOCAoY1j μ' έκεΙ'n~ 

πο,) παριΧγει 1) νομολογία. 

'!:ι έπιστημονικη έξιΧλλου έρμ."1)νείlΧ ~xει βέβlχια πρώτιστοι €εωρ'fJΤΙΚο. 
χιχρακτηρα xlXt &ριχ μ.η 8εσμεuτικό, Τι έΠΙΟΡΟ'ή της f>μως στ-η 8ιοιμόρφωση 
της νομολογίας και της συντοιγματικης πρoικτικΎjς 8έν είνοιι άμ.ελ'ητέα, ci.o,; 
και Τι σ"ημασίοι της εΊναι &νιΧλογ'η της «ορθότητας» άλλα: καΙ τ-ης πειστικό­

τητας κιχΙ ιΧπ080χΊ)ς τ-ης άπο -rouI; έν8ιοιφερόμ.ενους · κοιΙ έIJ.πλεκόμεVΟUζ 
, , ι 

σ οιυτην. 

Ή έρμΤινεΙα το;) ΣuντιΧγματος., ώς Λογικη 8ια8ικοισία, άλλιΧ κοιι ώς &πο.­

τέλεσμοι xrxt τελικη πρότασ-η, στέκεται έπομ.ένως ιχπένοιντι στο πl)λιτικο. 

λιτι.κ1jς άξιoλ6γrιιrης καΙ νομικου Μγματος, ΤοΣ 1989, 31 - 42 (32 - 33). 
7. R. D w ο r k ί η, Law as Interpretation, στο ιιΤhe Politics ο! Interpre­

tation», σ. 249. 
8. Ά ρ. Μ ά v ε σ ΤΙ, δ.π., σ. 191. 
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γεγονος κ(Χι την πoλιτικ'~ ~ζιολόyYJσΎj Kcxt τoc ά.ντιμετωπΙζει aocv στοιχε!α: 

ά.Π(χΡσ.ίΤ"fjΤσ. μεν τοσ σuντ(Χγμ(Χτικοu σuλλογισμοu, άλλOC ε~τε προuπο't'ιθέμενOC 

το\) ε~τε ένσωματωμέν(χ σ' (Χότον με "ρόπο υπονοούμενο κ(χι πιΧν't'ως με­

τοuσιωμένα σε νομικες κρίσεις. ΟΙ άξΙOλOγLΚες κρίσεις ΠΡΟ"fjγοuντ(χι λογικOC 

- κ(ΧτOC την αΠΟψ"fj αuτη - της έρμ"fjνΙ;L(Χς "ων σuντα:Υ!L(χ't'tκων ~ιιxτιΧζεων, 

έκ8·ηλώνοντσ.ι, ώς προερμ"fjνεu't'tκες έπιλογές, έφόσον κά.θε έ')μ"fjνεuτικ~ πρό­

τιχση προUποθέτει κιΧποι(χ σuντιχγματικ~ θεωρΙιχ κιχι σΤ"fjρΙζετ(χι σ' ιχότην 9. 

Ή Ι8εολογΙιχ έξιΧλλοΙ) τοσ έρμ"fjνεuτ~ έ μ π ε Ρ ι έ Χ ε τ (χ ι ~ ό π ο ν ο ε ι: -
τ ιχ ι σ 't' 1. ς π Ρ ο τ ά. σ ε ι ς ~ ε ο ν τ ο λ ο γ ι κ ο ϋ Χ α Ρ (χ κ 't' 1ι ρ οι; πού 

~Ι(χΤUπώνει ό ι8ιος, έμφιλοχωρr.! χωρ1.ς νOC φαΙνετιχι πά.ντιχ ~ να 8"1jλώνετοι;ι 

στην νομική τοι) xpLQYj. 

Kιfθε σuντιχγμ(χ't'tΚ"~ έρμ"fjνεΙσι προUποθέτει, λοιπόν, κά.ποιιχ πολιτικη 

'φιλοσοφί(χ τ~ν όποΙιχ ΚΙΧΙ ένσ(χρκώνει. Ό έρμ"fjνευτης 8ι(χμεσολ(χβώντ(χς μετ(Χζύ 

τοσ κανόνα. 1'0,) ρuθμΙζε! xιxt ΤCισ γεγονότος 1'0,) ρυθμΙζετιχ: έμπνέεται κατα 

π.ν έπιλoγ~ xιxt 8ια.τύπωσ"lj τ~ς έρμ'ηνεuτ~κ:η; του πρότασ"ης ά.πο τΙς ά.ξιες 
τη; προσωπικης τοι) πολιηκης φιλοσοφία.ς. C Η 8ιocπΙστωσ"η σ.ύτη μου φαί­

νετα.ι τόσο οι;ύτονό"ljτη καΙ. τόσο κoινότυΠΊj, &στε &.πορω γιOC τρ, σ"fjμ7.σίσ. 1'0,) 

της άπ08Ι8εται τελευταία στην Έλλιf8ιx K(l.1. &8uν(l.τω να. 8ιocγνώσω τις συνέ­

'Πειες 1'0,) μπορεΙ: να ~χει στ-~ 8εoντoλoγικ~ ύφ~ τ:ης έρμψεuτικΊjς ~LIXaLXCX­

σίας. Έπεσ+,μανιχ, ΠΡOΊjγoυμένως, κά.ποι(χ έπίδρασ"fj στο κιχνονιστικο περιε­

χόμε'ιο της έρμ"fjνευτικ:ης πρότα.σ"fjς, άλλα ~ έπΙ8ραση αύτη 8εν ά.λλοιώνει 

τη 80μ~ της συνταγματικΎjς έρμ"fjνεΙας - συμβαίνει δίλλωστε με 8λες τ1.ς 
νομικες έρμ"ljνεΤες - ο()τε ιΧσκεΙ: έπφρo~ στην έγκuρότψα της μίας ~ τ:ης 

OίAλ"fj; έρμ'Υ)νευτικης έκ80χης, ά.φοσ ο{)τως ~ άλλως 8λες ξεκινοσν &.1'0 ~ ύπο­
κρύπτουν μΙα πολιηκη φιλοσοφΙα ~ μίΙΧ θεωρία. τοσ ΔικιχΙου. 

11. Ή αναγκαία κανονιστικη διαμεσολάβηση τών συνίαγμαίικών αρχών. 

ποσ στοχεύει 8μως ιxύτ~ Υι θεωρΙα «της προκατά.λ'Υ)ψ'Υ)ς» ~ «προκιχτιχ­
νό'Υ)σ'Υ)ς», ποιος ε!νιχι ό tστορικος χαριχκτ+,ριχς της προβλ'Υ)μιχτικης γύρω 
άπο τ~ν «πρoερμY)νευτ~χ~~ Οεω?(α», ~ όπο(ιχ ύπερτoνΙζε~ τον πoλ~τ~κa χαρoc--

9. Βλέπε εΙδικα: για: το_θέμα: α:Ιιτό, Δ. Τ σ ά: τ σ ο υ, Συντα:γμα:τικο Δίκα:ιο, τ. Α', 
1985, σ. 172 - 173, x«t άπό τ~ν &λλoδα:π~ βιβλιογρα:φία:, ένδεικτικά:, S. Μ a g ί e r a, 
ΊΊιο Ιη LerpI' ΙιιΙίοη ΟΙ LJ1t;! Basic La,v, «Main Principles of the German Basic Law)); 
(1'1(1. Cln'. 'tark), Ba<lon-Baden, Nomos Verlagsgesellschaft, 1983, σ. 89 - 105, (97) 
χcιΙ F r . s t, L'jnΙοrΡl'eΙaΙlοη jndiciail'e, σ. 355,~(371), σrιμ.. 10. Γιoc το ζ~τημα: τη.:; 
ιιπρoα:ντΙλΎJΨrιζ» κα:Ι τ~ σrιμα:σΙα: της στ~ν ι!:ρμηνε!/Χ, άν.Ι fί.λλων, Η. G. G a d a m e Γ, 
Le probleme Hermeneutique, «Archives d Ρ}ιi!ΟSΟΡhiο)), 33, 1970, σ. 8 έπ. 'Απο 
έλλrινικ~ βιβλιογρα:φία:, &κ6μrι, Π. Σ ο ό Ρ λ ΙΧ, 1 ομοΟετα·η ΟεωρΙ« κα:Ι Noμικ~ έπιστ~μη. 
Άθ'~να: 1981, σ. 222 - 241, Γ. Μ rι τ σ ό π ο υ λ ο v, «Ί'οπικ·η κα:Ι έπιστ~μrι τοϊί δικα:ίου)), 
'Αφιέρωμα: στον Κ. Tσrχτσo, Άθ7jvα:ι, 1980, σελ. 519 - 555. 
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Κ:τήριχ τ~ς συνταγμιxτικ~ς έρμ'ηνείας; ποιoc πολιτικ·η φιλοσοφίoc δποκρόπτεται 

καΙ 'ποΊ:ες επιπτώσεις εχει στην πολιτικη κocΙ συντocγμocτικη πρocκτική; Διότι, 

γία να. χρ'ησιμoπoιfισω aLXOU:; τους 5ρους, 5πως κάθε tpμoYJve ία είναι «πολι­

τίκιΧ» προκocθορισμένΊ); ετσί κα1- κOCθε θεωρίoc για τ·ην έρμψεία ξεκινιΧ OCπο 

κOCποια πολιτικη φιλοσοφία κοιι υπ'ηρετεΊ: κάποιες πολιτικες ά.ξίες. 

Ί\ν(l.ζ-ητώ'ιτcι.ζ τα κpιτήριrι, της έρμψείας σε μια. ΠΡOερμΊ)'lευτικη θεωρίoc 
. , Ο' 'θ" \ \ ":r. \ , ..... Σ ι , 

και Τ(ιΠΟ εη,)ντας τ'η εωρια (I'U""I) στον ΤΕ"ΙΚΟ σκοπο του υνταγμοιτος, Ί) 

έρμψεuτιχ'lι (Ι.υτ·1ι τάση προε--ο ιμOCζει την &πογε,Ιωσή της ά.πο το κείμενο το;:; 

Συντάγμοιτος καΙ την περιπλάν-ησή τr;ς σε προσυντοιγματl.κες ocρχες καΙ σε 
έςωσυνταγματr.κα. πε~ίoι. ΕίσOCγοντας, εξάλλου, στη συνταγματικη έρμ:ηνεΙοι 

στοιχεΊ:οι πoλιτικ~ς καΙ Ιστoρικ~ς ά.νOCλυσYjς, στοιχεΊ:οι αρα εμπεφικιΧ, χωρις 

ί3 ι κ οι ι ϊ κ ,η ~ ι οι μ ε σ ο λ ιΧ β η σ η, -ή ά.'Ιτίληψη αυτη περΙ έρμψείοις συ'l­

τείνει τελικOC στη συooίκνωσrι τ~ς κανoνιστικ~ς ά.ξΙας το;:; Συντάγματος, σε 

μίά έποχη μάλιστα ποιι τονώνεται πlΧντO;:; -ή κανονιστικη του εμβέλεια. ΈκεΊ: 

τελιχα. καταλήγει , κατOC τη γν<iΨΎj μου, -ή αΠOψΎj 'tCiJ ΚOΙθϊjγψη Δ. Τ σ ά. Τ σ ο υ, 

ΠΟ!) u7tοσΤYjρΙζει 5τι το (Σύνταγμα υπόκει ΤIΧΙ σε τόσες έομηνεΊ:ες 5σε; εΤνα ι 

καΙ οΙ προερμψευτικες Οεω"ίες ποιι μπo~o;:;ν νσ, θεμελιωθουν στη UI..YXE>tpt­

μένΎj ίστορικ-η φά.ΟΊ»). Ή θεωρίoc τ~ς πολλαπλότητας των συ'lταγμσ.τικων 

έρμ'ηνειων καΙ της 'ίσψ βocσιμότψιΧς τους όί3Ύjγoυν στΎιν αμβλυνσ'l) της ί3ε­

σμευτικης aόναμ'ης του συνταγματικου κα.νόνα και κλονίζουν ά.νεπανόρθωτχ 

τ,ην ά.σφOCλειοι κοιΙ ένό-ΤΎj-τα του Συντocγμαηκου Δικαίου, ?)ιότι εκτρέφουν 

~ναν δίκρατο έ Ρ μ η ν ε υ τ ι κ Ο σ Χ ε -τ ι κ ι σ μ ο κ οι Ι U π ο κ ε ι f/' ε -
ν ι σ μ ό. 

Κρίσιμο αλλωστε ζήτημοι ί3εν είνοιι πόσες έρμψεΊ:ες έπιί3έχετιΧι το Σόν­

ταγμα -.--: εΤναι γνωστο 5τι &πο τη rpuaYj των ί3ιocτocξεb)ν του έπιί3έχεται πολ­

λε; - ιχλλα. ποια. ocπ' αυτε; εΤνοιι -ή β οι σ ι μ ό τ ε Ρ η, -ή σχετικα. όρθότερ-η 

καθως καΙ ποια. ΚΡΙΤ'ήριoc όρθότητας χρησιμοποιουμε γιΟι να: την κρίνουμε. 

Ή συνταγμοιτικη έρμψε(α ί3εν είναι 'ΠιΧντως οϋτε τόσο αυθαίρετη, Ο\Jτε 

τόσο υποκειμενική, οϋτετ τόσο σχετικη δσο &φήνουν να. ~ννOηθεΊ: -ή θεωρία 

των πολλαπλων σ.ναγνώσεων του ΣυντOCγματος ~ των πολλαπλων - εξίσου 

βOCσιμων - έ"μηνευτικ(-;)ν ποοσεγγίσe.ων, ΟΙ συνταγματικε.; ί3ιocτάξει; είναι, 

ά.λήθειlΧ, ί3ιατυπωμένες με τρόπο έξαιρετ~χσ. γε.νικΟ και συχνα έλλειπτικο καΙ 

περιέχουν φριΧσεις γενικόλογες ~ ιXμφίσημ~ς κα.Ι gvvotEC; ά.όριc-τες. Λίγα. νο­

μικα. κείμενοι περιέχουν αλλωστε τόσες α.ντινομίες 8σες τό Σόντα.γμ'Χ, το 

όποΊ:ο καλεΊ:ΤOCL να. υποτιΧςει σε μία. ένιαία λογιχ* ένότητα. συγκρουόμενε", 

ί~εoλoγίε; και να. ένocρμονίσει ά.ρχες με ά.ν'1:Lμαχόμενο περιεχόμενο. Είναι 

γι' οιίιτο το λόγο οΙ aιατocξεις του ιtπιaεκτικες ί3ια.φορετικων και 'ίσως σ.ντι­

φατικων έρμηνειων κα.ι γνωρίζουν κα.τα. τ,η ~ια.ί3ρoμ~ του χοόνου, στο πλα.Ι .. 

σιο της 'ίί3,ας συνΤOCγματιχης τOCξ'ης, ποικίλες πρακτικες έφocσμογες και έ?μη­

VtΊ:ε:ς. • Η μ~γάλη Ουνατότητα., έΠLλογ~ς ί3Locφορων έρμηνευτικων Μσεων ποιι 
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εΥμ ό έpμηνE'υτ'~ς του ΣυντιΧΥμοιτος, οεν τον ά.πσ.λλιΧσσει, ώστόσο, ,&. π Ο 
~, η ν ύ π σ Χ Ρ έ ω σ Ύ) να. oc κολ ο υ θ ε i ό Ρ ι σ μ έ ~ ου 'ς χ 1'1. ν ό ν έ: ς 
,. . . 
ο () τ ε χ 1'1. θ ι σ τ iΧ. .' μ. ά. τ οι ι 'Ι) ~ έ π ι σ τ ''tJ μ ο ν ι κ α. π ε Ρ ι τ τ η τ η v 
, ζ' - \ , θ' λ' Κ'θ' α; ν ιχ Yj τ 'ι) σ Ύ) τ 1) ς σ Χ ~ τ ι χ α ο Ρ ο τ ε Ρ 'ι) ς . υ σ 1) ς. α, ε ε ρ-

μηνευτικ'~ πρότασ'l) ~ιε:κ~ικεϊ: για, τον εα.υτό Τ 'l)ς 

το ν τ ί τ λ ο τ ~ ς ό Ρ θ ό τ ε Ρ η ς έ Ρ μ η ν ε ί α ς, ~ ι α. τ ε ί ν ε τα ~ 
Ο τ ι ε ~ ν 1'1. ι 'ή Π Ι ο ά. κ ρ ι β η ς Κ α τ cΧ. τ ο Σ ό ν τ α Υ μ α χ α Ι έ π ι-
~ Ί , " , ,Ι "" ι 
οιωχει με επιχε ι ρημrι.-;α νιχ πεισει για. ΤΊΊν α,χρι-

β ε ι rί. τ 'ι) '; , 1 ι' (/,ότ-ην τ,ην έρμ'l) lεΙα έν~ιαφέpoντl'l.ι rJ.λλωστε .η έπιστ'l)μσ­

,1ιχ:η κoI,ν6τl)~I)', X(/.t .1) κoι'Γ~ YVC:Jil:IΊ · 

1 ι' ι:ι.uτο καΙ TC ζ-ητοόμε'ιο 8εν εΤνα.ι ή ίιπογρσ.μμισ'l) l5λων -ων ~υ')rι.τ<?ν 
έρμηνευτικων έπιλΟΥων, άλλα. ή Q.ν:Ξ:Uρεο"l) χα;ί Sι(/,τόπωσΊJ τη; έρμ'l)ν:Ξ:\)'nκης 

έκείψl)ςπρόταΟ1jς πcυπαρουσιιΧζει, τ« περισσό-:ερα έχfγΥυ7. &.ντικεψ.ε'/ικό­

τ-ι;τα; y-cι.ι τα. λιy6Τεpcι. στοιχεϊ:α, δrοκεψ,ενισμοi). T\rI, vrl. πε;>ιοΡ.ιστεΙ: ι) έ?­

μ;ηνευτιχος δποχεψ,ενισμός, κ ά θ ε ν ο μ ι χ ή έ Ρ μ 'ι) ν ε ί σ. oc){ ο λ ο υ:­
Ο ε ι: ό Ρ ι G μ έ ν ο υ.; Κ α, ν ό ν ε ς 10, που ΠΡΟ'tJΎουντα,ι λογικα. τ~ς ερμΎj­

νευτιχ~ς Οιαόικα,σίσ.ς και την καθορίζουν, Καμμια. νομικη έομψείσ. οεν εΤνα,ι 
, λλ ' " ,ι Ι \ ...., , C\ ~ t \ , . 
οιποι αγμεψl) οιπο την υποχρεωσΎ] να. '<'tJpEL γ:σ;ποισ; μevοοο ερμΎ)νευηκ'l) };α ι 

να. καΟΟΟ'l)γεΙ:ται χπο έρμφευτικOC κριτ·h,ρια. 

Δεν ε!νοιι έπoμ~νως δ έ!=,μ-~νευτy'; τόσο έλε{;θεΡ(JC, οσο φ:Υ.ίνεηχ", στις 

έιηλογές του, Δεσμεόεται κlΧτ' &pX"r.v &Π·) τΟ Υράμμ'Χ τη; ~ιάτ(Zζης XOCL τη 

λεκτικ~ ~ιοιτuπωσ'h, '<'tJ,; και οεν μπο?εΊ: '1r1.. ΖρΟρώσει έρι.ι;ηνε!..:ι. οnΙι'1l lcgern, 
\, '':< λ '1>' J. 'Ο '1 " ':-). 1 ' που να n1jyoιLVEt 0'1) ΟΙΟ'Ι) ~ντι ετοι π(.)ος Το p·ηt'α εΖφ~)ιχσΙJ.'~'J() ..,1 Το Υρc.ψ,μ7.-:Ί,ΚΟ 

v61jILoι τη.; ~ιχτιχξη:" 'Οφείλει &ΧόμΎ) να. τl)ρεΊ: όρισμ~')oυς έΡ{J;1J'/ε\l'rι%.οU~ χα-
, \ \ ,)' (. ( Ι \ Υ ) '\ '\ '\, β 'Ι>'ζ 

νονες και να φρονn."ει .t) ερμ'ψεισ 'rO<J να eL'J<XL ,,o;yιY.rι. GJ'/επ'ι;ς Ζ:-ι.ι ν(1. ~OΙ ει 

σόμφωνoc με δδΎ))·ους που συνά.γοντοιι ιΧπο το ΣόνΤOΙγμlΧ ώ; &ρχες η σκοποΙ του. 

Trι. κριτ~pια έρμ~νε[oις ~oG Συντά.γμcι.τo; ~~ν 

10. Σχετικα με τους κocνόνες ΠΟ1) 8ιέπουν τη νoμιΚ'~ έρμ'1)'ΙεΙα, βλtπε Ζ a g r c Ι) e 1-. 
s k Υ, δ.π., σ. 71 έπ. καΙ για τους γενικότερους «κ~τx'locγκocσμoύς)), τους «Ι8εoλoγLΚoύς)) 

ιιλογικους» κocι ((γλωσσικούς)), F. Ο s t, L'intel'pl'etation jndiciair'e et Ιε postuIat d~ 
rationaHte dιI .IegislateιIr, <iJalOήs ροιιι' ιιπε theorie cl'itique ιΙθ droit», (ed: I~r. 08t 
εΙ Μ. Van do Kcr'cllOve, BruxcJ]es, '1987), σ. 355 έπ . (373 - 398), F Ι'. Ο s t.,1 Μ. ν a Π ' 
d c Κ e Ι' C ]1 ο ν θ, Lc IIJCU)) de l'intcrpr.etation θn droit. Contl'ibιItiαn a J'tHudc' 
dc la (:Ioturc du lang'age jur'idiqιIe, IIArchives de phίlosopllie dιI dI'oit», 2 7 :1982, σ. 
395 - 409, G. L ο m b a r d ί, L'inteJ'pl'etatioll de la ConstitιItion, Happort general 
au 1θΙ' congI'es dc ΙΆssοcίatίοn Intcrnationale de Droit ConstitιItionnel. Belgrade, 
1983, ~xa. Institnt dιI Fedel'alislne, FI'ibourg, Suisse 1988, σ . 137. 'Λπο .ην &Υγλο­
σα,ξωνικ-η βιβλιογραφΙα., πρβλ. Μ. Τ u S 11 n e k, Follo,ving the RΗle.ς laίd dowll : 
a criticlue of interpr'etatiyjSIll and nentra! pl'inCil)les, Har'yard l,a\\' Hc"io\v, '1983, 
σ. 7Β1 - 827 κα,! για το πρόβλ'1)μα .. ~ς έρμηνεΙας γενικα τις αΙρε.ικες Οέσεις .ου Η. 

]) \v ο r Ι( ί Η, I~a,v's Empil'c, London, Fondana Press, 1986, σ. 1,5 - S6. 
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α ν ι:ι. ζ'ΙJ τ ο u ν τ α t π &. ν τ ω ς ο u τ ε π Ρ ί ν, ο U τ ε π ά. ν ω, ο iJ τ ε 
~ ξ ω &. π Ο τ ο Σ ύ ν τ α γ μ α. Β ρ L σ Κ ο ν τ CX t ιΧ Π Ο Τ 1) π ω μ έ ν α 

σ τ Ο ~ ~ t Ο Τ Ο Σ ύ ν τ α γ μ α, σ τ Ι:; γ ε ν t κ ε ς & ρ χ e ζ π ο υ π ε:­

Ρ t έ Χ ε: ι κ α Ι σ τ ο υ ζ σ Κ ο π ο 1) ς π ο υ τ &. σ σ ΙΞ: ι. Ό γενΙΚΟζ καΙ 

αόριστος ΧOφακτ~?ας των συνταγμ.ατικων άρχων κσ.θως καΙ των συντσ.γμιχ­

τικ ων σκοπων έπιτρέπουν τ-ην προσιφμΟ"ι"η του νοήματός τους στις Ιστορι­

κες άπαιτησεις, ίΙιευκολύνουν τ ό ν &, έ ν cι ο έ π σ. ν σ. π Ρ ο σ 8 ι ο Ρ ι σ μ ο 
τ ο υ π ε Ρ t ε Χ ο μ έ ν ο u τ ο υ ς, άλλα: κcιl τον έμπλουτ σμό του.; μ~ στοι­

xecιx καΙ άξΙοΑογ'ήσεις τ-ης σtιγΧΡOνΎjς ΠOλΙΤLΚης πραγματικότητας. ΟΙ πο'λι­

't'Lxec; έπομένως &ξΙ:::ς XCΙ ι &'ξΙOλOγ'ήσε.tς έμψιλοχωρουν καΙ έΠ't)ρεάζοuν ~ν 
έρμ'ηνευτικη OLIΧi)LxιxaLΙX καΙ τ-~ν 't'ελικ-η πρότι:ι.σΊj, με τ η ν ά: ν ιΧ γ κ α L ~ 

~ ι σ. μ ε σ ο λ ιΧ β Ίj σ"η Ο (1. ω ς τ ω ν σ u ν τ α γ μ α τ ι κ ω ν ιΧ Ρ Χ ω ν. ΓΙ α­

Ρ ε ι σ Ψ Ρ ύ ο u ν σ τ ο κ ιΧ ν ο ν ι, σ τ ι χ Ο π ε Ρ ι ε Χ 6 μ ε ν ο τ ο i) σ u ν­
ταγματικοί) κανόνσ. ίΙια. των &ρχων ΚιΧΙ σκοπων του 

Σ υ ν τ cΊ γ μ α τ ο ς. ΟΙ πολιτικες &ριχ άξιολογ"ήσεις ίΙεν σuγκροτοuν ίΙιιχ­

i)ικασLες λογικες που συντελουντιΧΙ ~ξω ά.πΟ το Σύνταγμ.α, πρΙν ~ &'νεξάΡΤΊjΤOC 

άπο τ'~ν ~ρμψεuτικη ίΙΙιΧίΙικασΙα, άλλα. σΤΙΎμες κιχΙ <Sψεtς 't'"ijc; ΊίΙΙιΧς νOΊjμOCΤΙ­
><'ljc; i)ρcι.σ·r-ι:ρ ιότ-ητcι.ς που ανocζ'IjΤiY. ,:1ΤΟ Σύνταγμα τον άρμόζον't"ιΧ κανόνιΧ γιOC 

να: ρuθμΙσει κάποιο «πριχγματικο γεγονός», 

Ή προr::ρμηνεuτικη θεωρΙο: 't'OG έΡμΊjνευ't"η εΤναι άνlΧγκlΧσμένΊj να: '7Ι.ε­

ρ&.σει μέσα απο τις θεμελιώi)εΙζ &~χες του ΣυντιΧγμ<Χτοι; ('τ,η i) 'ημοκρcxτικ'η 

αρχή, την κοινοβουλευτιχ"η &ρχ-ή, τ-ην αρχ'η το\3 κράτους OΙΚiΧ ΙOI) ι τ-~ν ιΧρχ'η 

του σεΒιχσμοί) τ-ης &ξ(rι.ς wΙΙ της πρoσωπικδτ'ητrι.ς το\3 ά.τόμου, Υ .. &.) μπολιά.­
ζοντας έτσι. -ο κανονιστικο περιεχόμενό τους με στοιχείΙΧ ποι, α'ιτλουνταΙ 

Κ<ΧΤ' εύθείι:ι.ν cί.πO 't'"ην πολιτικ'lι πρCΊξ"η καΙ πρα.κτικ~, Με τη i)ιιχμεσολσ.βηση 
αότη συντελείτ<Χι ενα εΤοος κ (ι, ν ο ν ι σ τ ι κ Ύj ς i\ ι ή θ 'IJ σ Ίj ς, ~ όποΙIχ κιχΙ 

σΊjμlΧΤOίIOτεί τη μετάβασΥ) απο το προσuλλογιστικο στάi)ιο σ' έκεί:νο του i\t­

XIΧt'(xcιU συλλογισμου, άπο το προερμψευτικο στο έρμψε')τικο στά.ίΙιο. Ή 

σuντcxγματr,κη έρμψείιΧ έπικοινωνεϊ; &pcx με τΙς πολιτικες ΙίΙε:ολογΙε; μέσφ 
~ r.I ~ _ (( _ \ Ν 

't'ων συντlΧγμlΧτικων α.ρχων, οι οποιες κ CX ι μ ο Ρ Ψ ο π Ο ι ο u ν κ CX ν ο -

ν L σ τ L Κ α. τ Ο έ μ π ε ι Ρ ι κ ο π ε Ρ L ε Χ ό μ ε: ν ό τ ο u ς λειτoυργώντlΧς 

σα,ν όίιχuλος έπικοινωνίιχς μετlΧζυ σuνΤIΧΎματικου ίΙέοντος κιχΙ πολιτικου e!νcxt. 

Ή προερμΊjνεuτικη θεωρΙιχ έΠLi\ρiY. στο περιεχόμενο των σuντcxγμιχτικων 
, - έ"" ιχρχων μ ε τ ο u σ ι ω μ ν Ίj σ ε ν ο μ ι κ ο ε π ι Χ ε ι Ρ 't) μ α: • 

ΤΟ ζ't)τοόμενο οεν εΤνιχι &ρα; &'1 δπά.ρχει ~ i)sν δπά.ρχει προεΡ[1/ηνεUΤLκη 

θεωρίlΧ που έΠ'Υ)ρεάζει τον έρμ't)νεuτη, ά.λλά: με ποιο τρόπο 8ιιχπλέκοντιχι Ύι 

πολιτικη ΙόεολογΙIχ με το Σύντιχγμα, το νομικό καΙ το ποΛιτικο έπιχεΙρημ«. l1, 

11, Για τη 8ιαπλοκη νομικο\ί καΙ πολιτικο\ί έπιχεφήματος κατα: τη θεμελίωση 

των 8ικανικων κρίσεων, βλ την έξαφετικ~ μονογραφία το\ί Π. Σ ο ό Ρ λ α, Ή 8ιαπλοκη 
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Δεν ά.μφ~σβ"ljΤ~ΤΤOC~ πλέον το γέγονος ()Τ~ πίσω ά.πο κάθε έρμψεΙoc κρό­
βετO(~ )(ocι μΙα: έρμ"ljνευτ~χη θεωρία: κocΙ 5τ~ ό έρμΊjνευτη; έπ;Ίjρεάζετo.t κocτιΧ 

την έπ~λoγ·η και l)~ατόπωσΊj της έρμηνIZυτ~κΎjς του 'Itpbt"ιxσ1Jt:; ά.πό τις φ~λο.c 

σoφ~κές του πεπo~θ~σε~ς 12. ΈκεΤνο πο)) συζ'~τεΤτocι κα:Ι άνα:ζ'Y)τε:Ττα~ σ~μερα 

εΤναι ό έντοπισμος "ou τρόπου έπικοινωνίας ,"ου ένος πόλου με; τον ?Χ.λλον 

και πιο συΎχεκρ~μένα ό τρόπος a~~θΊjΟ'~ς της πoλιτ~)o:~ς θεωρίας στο νoμ~κό 

συλλoγ~σμό. 

Ή έπαψη του Σuντocγματaς με την πολιτι.κη πρocξ~ και ιaεολογLΙΧ, ~ 

συνιX'Ι,"Ίjση 1%0 έτερογενων στo~χείων 8εν πραγμιxτoπo~εΤτα~ με τρόπο άσυ­

νιiρτητo και ιΧνοφθρο, άλλα. cXΥ.ολauθεΤ κά.ποια λoγ~κη l)~α8ικασία, κά.πο~οuς 

νόμ.ους της λoyικΊjς, υποτασσόμ.;ν'Υ) βασικα. στι; ά.ltα~τησε~ς του νομ.r,kOU συλ­

λoγ~σμoυ κοιι της όρθoλoγ~κΎjς θεμελίωσΊjς της έκφερόμενΊjς, μετα. τη (;υν­

άνΤΊjOΊj, l)~καν~κΎjς κρίσ1Jς. 

Αίιτο έννοοuσα οτocν εγραφιχ ()τ~ «τΙς πολιτικές άξίες rau ά.νιχζ'Υ)ΤίΧ ό 

έρμ-ηνεuτης, πρoκε~μένoι) να Ι)ιατυπt:)σει .. .ην έρμΎ)νευΤΙΚ'ή ΤΟι) πρότα:σ1J, θα 

τις βρεΤ στό έλαστ~κό και tστορ~χoc προσl)ιορίσψ.ο περιεχόμενο των σuντα­

γματ~κ(7)ν ά.ρχων και οχι στοuς ά.χανεΤς καΙ άπρoσ8ιόρ~στoυς Ιl)εολaγικοuς 

χώρους των συγκρουόμενων πολιτικων Ι)υνά.μεω'.l. Μέ αίιτην Τ·I;'.1 εννοισ. ~ 

άνοιφορOC του έρμψευ't'"η σε πολιτικές ά.ξΙες, χαθως και ot πολιη,:ες ά.ξιολο-
ι ,,- β' '<" - '<' '<' ' , λ -γ'~σεις σης οτοιες προ αινει, οεν συγκροτουν uισ.οικασιεc που συντε ουνται 

e:ξω ά.πο το Σόντσ.γμσ. ~ παράλλ'~λα και ά.νεξάρτητσ. άπο την έρμηνεUτtκη 

l)ισ.l)ικοισ[σ., ά.λλOC στιγμές και 6ψε'ις τ:ης '~I)ιας λoγικΎjς aιαaικασΙας» 'ItOu 

συντελεΤτοιι μέ τ η ν ά. ν α γ κ οι σ Τ ι κ η Ι) ι α: μ ε σ ο λ ά β Ίj σ Ίj τ ω ν 

θ ε μ ε λ t ω a ω ν ά. ρ Χ ω ν τ ο υ Σ υ ν τ ά γ μ α τ () ς 13. 

δlκocΙοu XOCl πoλ~τικ~ς XOCL ~ Οεμελιωση των νομικων κοΙσεων, Σάκκοuλoc, 'AO'f;vOC - Κομο­

ΤΊjν~, 1989, δ όποΤος xocl &.σκεί κριτικ-η στον ορο «ΠΡοεΡμΊjνεU'nκ-η θεωρία)), προτιμώντας 

&πο τrι σκοπια τΤις έFμΥινευτικr,ς τον !:'.·FO «έFμ"Υjνευτικ-η προεπιλΟΎ'ι,)) που aηλώνει δτι ,ο 

σ τό.aιο τ'ijς πρtκαταν6r,Ο'f,ς El\'oct μέίοος τΤις &~μrινεΙ;ΤΙΥ.'ijς 8ια8ικασΙocς καΙ aev προηγείτοιι 

&π' lΧότrιν (σ. 201 σημ. 14). 
12. Στ~ν άrγλοσocξωνιΥ.rι νoμικ~ φιλο),ογίoc ~ aιαπΙστωση αόΤrι qJOCtveTIΧL οι6τον6ητη 

λόΎ<Ι> τοσ βάρους πού Ιχει ~ παρά80ση καΙ το νομολΟΎιακο ΠΡΟΤιΎούμενο, καθως ΚαΙ της 

Ιπ ιaΡocσης που ιXaX'ljae: ~ qJuaLXOaLXOCLLXrι σχoλrι τοσ aικαΙοu, ~ όποΙoc aev aιocχώριζε σαφως 

το πολιτικο άπο το νομικο tTtLTtEao, βλέπε σαν παΡάaειrμoc αυτ'ϊjς T'ij.; &ντΙληψης, με αξονα; 

τον aLxocaTLXo ελεγχο τ'ijς σuντocrματικότητας των νόμων, τ·~ μονογρocφΙoc τοσ J. Η. Ε Ι Υ, 
Democracy and Distrust, London, Harvard University Press, 1980, ιaίως σ. 4.3-

72 xocl τΎιν παρουσίocση στα έλλΥινικα τΤις σχεΤΙKϊjς προβλημocτικ~ς άπο τον Κ. Δ ο u ζ Ι­
ν ΙΧ, Μετocξυ άπολΟΎΙας καΙ οότοπΙας, Σuvτocγμocτισμος xocl κpιτικrι θεωρία, Σάκκοuλας 

1986, ιaΙως σ. 15 - 29. Γενικότερoc, άπο φιλaσoφικ~ αποψη, νιιl T-fJ aιocπλοκrι των νομικων 

χσ;Ι πολιτικων άποφάσεων, με άφopμrι τrι συΎκρουση των θεωριων τοσ Hal't καΙ του 
Dworkin, βλ. Π. Σ ο ύ ρ λ ά, δ.π., σ. 114. - 153. 

13. Γι' ocuτο xoct aev μπόρεσα νOC ιΧντιληφθω τ1ιν κpιτικrι που άσκ~θηκε ιΧπό ~ό 
σuνά8ελφο Β. Β ε v ι ζ έ λ ο, «'Η έρμηνείoc του ΣυντάΎμσ;τος μεταξυ νομικης aοrματικ'ijς 

'. 



3'10 ΑΝ1'. ΜΑΝΙΤΛΠΗ 

'Η πολιτικη πρσιγμlΧτικόΤ1)ΤIΧ χα! ΟΙ Ι~έι:;ς πolι Τ'~ν έμΨυχι~νoυν τροφο­

",ΟΤΩυν· aιαρκως κιχ! ιYνlΧνει:)νOυν το ΧIΥ.νονιστικΟ περιεχόμενο των συνταγμα.-
- ~ ,~ " - 14 Ο' , ~ ';:~' 'Γ:! τικων OΙα.ΤIΧ"εων και οφχων . ι συVΤIΥ.γματικες οιατα"εΙ,ς οεν γεννYjv-ηκοι'l 

με Sε~ομένο κοινονιστικο περιεχόμενο κα! OCναλλοίωΤ1) έρμ1)νευτιx'~ U'IJIlIΧcrloι, 

άποκ:τουν xoce::: φορα. το νόΤιμχ πolι τolιζ ά.πoίH~ει ό έρμr,νευτ-~ς Τι εφαρμο­

στ'ής τους σε μία δε?>ομένΊ) [στo?ιx~ στιγμή. ΤΟ Σύν,",αγμα ιΧποτελεΙ: μίαν 

~ννoια ΚIΧΤ' έξoχ~ν δυναμική, ~ όποία ?>εν «εΤναω ιΧλλα. «γίνετcι.ω συμμ<;τέ­

χοντιΧς άδιOCκοπα στο πολιτικο γίγνεσθαι και .ψορτιζόμενΊ) νΟ1)μ7.τΙΚOC ~ιlΧp­

κως ' άιτ:' αυτο ιΧλλOC και φορτίζοντOCς το με νo~μcι.τα. 

Το νό'IJ[J.οι της ?>Ί)μοκρα.τικης ocρχης και κlΧτ' εΠZXτlΧσ-η το Υ.oc'lονιστιχΟ 

περιεχόμενό Τ1)ζ ιιεν tιτrι.ν τον 190 αίι:)να το tIIιo με 1.0 ΟΊ)μερινο και IΙέν είναι 
ιΧπλως ~ μετOCβασ-η άπο τ~ν έθνικ~ στ~ν XoιIx'r, κυριαρχία πο') μετέβαλε τιϊ 

σΊ)[J.ασία της, OCλλα. χα! ό έμπλΟJτισμος τοί) lΙΊ)μοκρα.τικοί) πολιτικοί) συστή­

ματος μ~ στοιχεΙ:oc πλουραλιστικιΧ. Ή κατοχόρωση της κoινωνικη~ :ιcαι tI>EO­

λογικης πολυφωνίας, κα.θως κocι τΊ)ς συνδικocλΙCΤlκηι:; κα! κομματικη; πολ­

λαπλότψας, ~ cX.ναγνιJ)~.Ησ1) τΊjς κoινωνι)',Ίjς συμμετοχ:ης μlΥ.ζΙ ;,ε το σεβασμο 
-~ , - Ψ' θ -, ,-των οικαιωμ:χτων Τ1)ς μεισ 'lJφιας εω?ουνται σ-ημερα. συσ'7ατικα σΤOιχειlΧ 

τ:ης δ'ημοκρο-,τικης cX.ρχyj~. ΤΟ εννοιολογικο ίLεριεχόμενo τη; δημoκρατι",Ύjς 

ocρ)':ης δεν έξαντλεΙ:ται πλέον στ-~ διασφOCλισ-η μόνον της πλΕιοΨΤιψικης -ΧpχΊjς, 

άλΛα και 'ϊ:η~ 'ήeLχοπλασ'ί~~:'ljς έr:ιταγΊ]ς της ένσ..λλαι ~ς των χο:ιμάτων στην 
εξουσία με τΥ, δυνατ6τψα. μετατρoπΊjς τΊjς μ"ΙΟΨΤιφίχς σε πλ:::ιοΨψρία κχι 

του σεβασμου των ~ικαιωμάτω'l της μειοψηφίi.ς. 

Ή πολλαπλότητα. των συμφερό'ιτων και lSεων πού συγ.ι.ρούο'lτCl.ι στον 

χοινωνικο και πολιτικο στΙβο, εχει τον cX.'1τίκτυπ() της σίoύ~σΚ,)Π01'K . και 

τις &"Ύε-ς τcυ ΣυντOCγμα'70ς. Στα rrύγχρο'lα. πλουραλιστικα Συντocγματcι. συμ­

βιώνΟ'Jν &.ρχες με &"ομοχrνψ'χο ;.ια.ι κωνωνικο χαpαχτήρcι. χαι, ΟΚΟΠΟΙ με 

~',αψoρετικo περιεχόμενο (φιλελεύΘερο Τι παρεμβσ.τικ6) 15, συ~λβ[ωση ΠΟ') χ,χ-

καΙ έ7ι'ιστημολογι:.6jc; εΙλ~κ?[νΞιoις» (ΝοΒ ''1986. 1529 - -1538), στΙς &π6ψεις πο'; 8ιεTύπωσcι. 
στη μελέΤ'η μου «'Η νομΙΚ1) φύση κοιι ό πολιτικος χoφoικτ~ρoις -rou Συν,&γμ'Υ.τος)) (Το Σ 
1985. [,76 - 1196), 'Η &νοιφορOC Tou έρμη'/ευτη στΙς συντοιγμοιτικες &ρχες 81:'1 .«&πω~λε(ει 

&πο το ρυΟμιστικο πε8Ιο Tou Συντάγματος τις ,Ι8εολογίες των πολιτικων 8υνάμεωνη, 

8Lότι το περιεxόμ~'1I6 τους φορτΙζεται 8ιαρχ.ως άπ' α.ύτες, οϋτε ό8ηγε'ί τον έρμΎJνEυτ·η σ~ 

έξωσυντοιγμοιτικες Ι8εοι.ογικες επιλογές, &φοu '~ Ι8εολογίοι ενυπctρχε ι. Κ'Υ.Ι &ν'Υ.8ύε7αι &πο 

κάΟε συνταγματικ,η &ρχή. 

Η •. ψ,ην 8ιοιμεσολctβηση 7ω') συνταγμοιτικων &ρχων τονίζει επσφκω; ό Γ. Π α π α-

8 η μ 'η τ Ρ ( ο υ, στην εΙσ'~γησή του «'ΙΌ μεθο80λογικο οΙκο86μημοι τ~ς έρμηνείοις του 

Συντάγμα,ος, στο ι/Συμπ6σιο για. την έρμηνε[οι Tou ΣυπάΥματος)), πα,; όΡΥοινώθηκε στ·ην 
ΙΗντειο στις 13, Η κοιΙ '15 'Οκ-:ωβρΙου, 1988. 

15, Βλ. μετocζ'; ΙΧλλων σ' δ;rι &φορίΧ την Ιταλικ,η συντocγμοιτικ,η Οεωρία, ν a Ι θ Ι' ί ο 

Ο η ί d a, Ι ψίncίΡί fondamcrJtali dclla CοsΙίίΙΙΖίοne italiana, {(Λ{aιιua]c di diI'itto 
pu])blico», (a c.tIra di G. G. Arnato ΚΧΙ Λ. Bar'bel'a), Il Mlllίno, Bolognn, 19811, 2. 
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νει ιχναγκαΙα κάποια έ:πιλογη κα.ι σ τ ά θ μ ι G"YJ ά. γ α θ ω 'J ιΧπ Ο ΤΟ'! έρ­

μ.ψευτ~, ό όποi:ος είναι uποχρεωμtνος να, έπιλέξει μ~ταξυ περισσοτέρων 

λUσεων σταθιι.Ιζοντας, κάθε φορά, τις Guνταγματικες ιiξΙες που ΟΙIΧΚ1)βe:UΟ'i";"α L 

\ β' ι ' " λ .... ,ι .,\ ')' , \ 
με cxa't) κριτ't)ρια ποι> α ν τ ει α μ ε σ α "YJ σ u ν α γ : ι ε μ μ ε σ α απο 

τΟ Σόνταγμι:ι.. Σα,ν κpιτ~pια έρμ"YJνεΙας θα, μ.πορουσαν να ά,ναφερθουν 'ή «εΙ>­

ρuθμ"YJ λειτοuργΙα του πολιτεοματος», ή «οιασφάλισ'l) τ'ljς κυβερν'l)τικης στα­

θερότ-ητας», ή «ένότητα του ΣuντOCγμ.!Χτος και ή ιΧΟ'φάλει!Χ του ΣuνΤIY,Υ[J.α­

τικοϋ OLXΙX[OU», .η ά,ρχη ((ίη (]1Jbio pro libertate» (έν ιiμφιβολί't- ίιπεφ ,ης 

έλεuθεΡ(ας), Ίι οιιχσφOCλιο'1) της «ΙοεολΟΥικης πολυφωνίας κιχ Ι σu'ιοικαλιcr,τκΊjι;: 

ποΛλαπλόΤ"YJτας», ό ((κοινωνικος και πολιτικος πλΟUΡαλΙGμος)) χ.α., 

ΣτΙς πΛΟUΡΙΧλιστικες Ο"YJμοκρατίες, πάντως, τα. Σuντά.γματα, ένω εΙναι 
&νοικτα, στη auyxpoua"YJ και Οια.φωνία, έμπεριέχοuν ολες τις προίίπσΟ:r.ειζ 

για, μια. oιαpκΊj σόνθεσ'l) και ιΧνασuνθεσ"YJ έρμ'ηνευτικων π?οτά.σεω'ι, οΙ ότ:σi:ες 

πρέπει να έ ν α Ρ μ ο ν Ι ζ ο υ ν, χωρις να καταργουν, ά,ντψ.αχόμενους σ;ω­

-ι:roός. τα Σuντocγματα αότα. συΎκροτουν ~τσι ~να Ο' u μ β ο λ ι χ ο o"YJ μ ό σ ι ο 

χ ω ρ ο, στον όποιο συγκροτουνται οιOCφορες θεωΡ"YJτικ~ς προσεγΎίσει; καΙ 
'λ'ψ " • λ λ 'θ • ~ Ι, • Ι οΙ αντι 'Ι) εις, οπως Ύ) φιε ευ ερ'l), 'ι) Ο"YJιι.οχραΤΙΚΊj ΚιΧΙ "YJ κoινωνΙΚΊj Ίj G(JGLa-

.ισ .. nκ~. ΜονΟ',οικο οριο της Ιοεολογικης αύτης ocντιπαλόΤΊ)τας εΤ'Ιαι '~ xcι.­

τοχόρωσ1) τ;ης ΟυνιΧτότ·ητσ:ς κOCθε ocντίλ·ηΨΎlζ νoc ά.ντ()'.γ<ΙJν(ζε'7OCΙ τtς (ί.λλΖ-; χα t 
τ-~ς άποτροπης του ένοεχόμενοι> έπιβoλΊjς τ'ης μΙας πOC'lω σT~'I αλλη Ί; τΤις 

καθιέρωσ"YJς ένος καΙ. μονιΧοικου Ιοεολογικου προτUποu. 

ΠΙ. Ή διάκριση πολιτικής και νομικιΊς έρμηνεία;: το παράδειγμα τ1Ίς 

«ψήφου Άλευρα». 

Ή σuζ~τl)σ'l) για. τη oxka'fJ νoμ\κ~ς καΙ. πoλιτικ~ς έρμ'fJνείας &ναΥε 

κuριολεκτικα. στ~ν Έλλoc~IΧ με &φορμΊ; τ·~ σuμμετοχ·η του OC'lC'l.πλ'f)ρουντaς 

τον Πρ6εορο της Δ"YJμωφατΙαζ, Πp6ε~ρo τηι:: Βοuλ~ς, Γ. ' Λλευρα, στ-~'I ψ'f)­

φοφορΙιχ για τ~ν έκλογη 'Iέοu Προέοροι> τον Μάρτιο του 1985. το μΖΤζο'ι 
• 1 'βλ Ι""'ψ'''' οι Ι, β'" ερμ'φευτικο προ "YJμoc ποι> ειχε ocνακι> ει τοτε ΎjΤOΙ'! οι'l τα C'ι.σuμ ψ:χ,>τοι 

που καθιέρωνε το &ρθρa 30 του Σuντocγμocτος γιιΧ. το &ξίωμ7, του ΠρυΖ(;?ου 

'laxuIΧV ΚIΧ,I' για τον ocναπλΊJΡωτ~ του 15α. 

Εϊχαν οιατυπωθεί: Ο'χετικOC Μο &'πόψεις : ~ μία ποu ΙΙποστ-ήριζε i),~ τα. 

ά,σuμβΙβαστα κIΧταλαμ.βOCνoυ'l, για, οσο χρόνο άσκεί: κΟ'θ'ήκο'lτα Η ΡοέΟ;JCU, 

91 -126 καΙ G. Ζ a g r e b e 1 s k Υ, δ.π., σ. ΧΙ καΙ 82 έπ. Για το &μεριr.α'l~){Ο σuν-:α­

γματικο 8Ικαιο, J. Η. Β 1 Υ, δ.π., 18Ιως σ. 11 - 72 και ,Η. Τ 11 S h η e Ι, iJ,π., σ. 'i 8'1 ,-αΙ 
806 ~TC. 

15οι. Για το θΖμα α,οτο βλέπε την έr.τc:ν'ij μΖ:λέτη -:ων Ά ρ. :\,[ ά. ν ε σ 'η '-αι 'Α ν τ, 

1\01 α ν ι τ ά. κ 1j, Ή cXνΧ1tλ~?ω::Jη 'r;J;:) Π?~έ8.~~ J τη; Δημωι.ρατΙας κατα -:0 ΙσΖυ ον Συν­

ταγμα, όπο 8ημοσΙεuση στον τιμητικο τόμο 1\1\;,(. Στασ~ν6TCοuλοu. 

.. 
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1. • , λ' \ " \ , '_LAA · \ J. κοι τον οινοιπ τ;ρωτη του κα~ OOΤL κοιτοι συνεπsιοι οινοισ.., εται προσωΡLνιχ '1 
ασκησYj ολων των aικαιωμσ.των του πού ά.πορρέουν OCπο τη βουλευΤLκ-ή του 

ί8ιότητα, καΙ ~ άλλη πού δπεροιμυνότιχν το ιΧνοιφοιΙρετο aικοιΙωμιχ τοσ Προέaρου 
- Β λ- ι , \ Ψ , \ \ 'λ ~ Π ' ~ , "'''η.; Οϋ Ί)ς voc συμμετεχε~ στην 'l)ιpOιpOpLOC γιιχ την εκ ογ.ι ροεορου ιχ-

, ~, \ '<" .Ι. \ β λ ' ''<' ' ,...,). σκωντοις οικαιωμοιτoc που συνοεοντιχι μο; oτ'l)v ου EUOΤLX'l) του ΙυLΟτητιχ, "ιν 

όποΙοι aev ά.ποβάλλει Γ1λλωστε δτοιν ιΧνοιπλ'l)ρώνΕL τον ΠτΔ. 

ΈπικοOCτφε τελικα. ~ aεuτερη Γ1ποΨ'Ι) , ~ όποΙιχ κοιΙ. έπιβλ-ήθ'l)κε ά.πa 

την τότε Κ1>βερν'l)τικη πλεΙΟΨ'ljφΙοι, ώς όρθότερ'l), κοιτoc την κρΙσLμ'l) ψ'Ι)φο­

φορΙοι. Προ'l)γουμένως εΤχε κΛ'Ι)θεΙ ~ Βουλ-ή, έΛλεΙΨεL όφμόaLου aLxoιLoao'n-
...... , ' " ," - 4! - ζ' 1. ,~ -λ ΚΟΙ> opyocvou, νοι οιποφοισισει επι του ερμ'l)νευτικοu 'ι)τημ.οιτος σο; ειοικ.ι συν-

e~PLoca'l) κοιι ~ σ.πόψασ-ή της, ευνοϊκή πολιτικOC γιOC την πΛειοψ'l)φΙα., χρησί­

μευσε ώς νoμ.ιμ.OΠOΙΎjΤΙΚO ερεισμ.α. κα.ι 8ικα.ιολογΙα. για. τη σl>μμετοχη τελLΚα. 

τοσ ιΧνΟΙΠ):lJρωτη Π ροέaΡΟU στην προεaΡική Ψ'Ι)φοφορΙοι, συμμετοχη πού 

εκρινε όριlΧκOC κοιL το ιΧποτέλεσμιχ. 

Το κρίσιμο ώστόσο έ8ω ζ-ήτημ.ιχ aev εΤναι ~ ά.νεόρεσYj κα.L 8ικαLολόγYJGη 
τΊjς όρθ6τε;ρ"ljς έρμψεΙας, άλλOC ή 8ιOCκρLG'l), έφ' οσον κριθεΙ έφικτη κιχΙ έπι­

βεβλ·Ijμ.έν'l), της νoμ.ικΊjς &:πο την πολιτικη έρμ.ψεΙα. 

Διότι θα πρέπει ά.πΟ την ά.ρχη να. aιευκρινιστε'L ΟΤL καΙ οΙ auo έρμ.'Ι)νευ­

τικες έκaοχές, έ-φ' οσον θεμελιώνονταν σε έπιχειρ-ήμ.ατιχ κιχΙ ά.κολουθοσσαν 

κά.ποια - ά.νεξάρτψιχ ποιOC - νομLκη έρμ.ψευτικη μ.έθο80 ά.ναζ'l)'t'ώντας το 

πραΥματικο νόημ.α της έρμ'1jVευόμ.εν'l)ς 8Locταξ'l)ς, θOC μ.ποροσσα" να. aLεxaL­

κ-ήσουν ~ κάθε μία για. τον έΟΙ1>τό "'l)c; τον τΙτλο τΊjς όρθότερ'l)ς έρμ.ψε1>ΤΙΚα. 
πρότιxσYjς. 'Η άξΙοι κοιΙ ά.ξιοπιστΙα της κάθε μιiΧς κρΙνετοιι ΧIΧΤ' ά.ρχην ά.πΟ 

τη συνέπειlΧ καΙ πειστικότητα των έπιχειρημ.σ.των πού παοατ[θενται, ά.πΟ τη 

λΟΥικη τψ; θεμελίωση καΙ τη μ.έθο80 πού ά.κολουθεΙ, καθ ως καL ά.πΟ τα. έρ­

μψευτικα. κριτ~ριoι πού χρ'l)σιμ.οποί'l)σε, τα. όποΙα θα. πρέπει να. EIVOΙL έλέγ­

ξιμ.α και aιαγνC:)σιμα. 

Οί πολιτικες έπιπτώσεις πού εχει κOCθε μΙα ά.πΟ τις auo έρμψευ'ηκες 
έκοοχες aev έπ'l)ρεσ.ζουν ώστόσο το ν ομLΚΟ χαροικτηρα της έ,ρμ'l)νευτικΊjς 
πρόΤΟΙG'1jς ουτε συντείνουν στο να. μ.εταπέσεL οιυτη πού εχεL το μe:γoιλότερo 

7\.ολιτικΟ άντΙκτυπο στην κοιτηγορ[α των «πολιτικων» έρμ'l)νf;ιων κοι/. &ρα 

στην κατ'l)γορία των έρμ.ψειων με μειωμ.έν'l) έπιστ'l)μονική ά.ξΙα. 
Είναι προφανες O't'L πολιτικες συνέπειe:ς είχαν καΙ οΙ Μο έρμψευτικες 

προτά.σεις πού ά.ναφέραμε καΙ μOCλιστοι πολύ σ'l)μοιντικές, Αυτό ομως το γε-
ι "'~.I. , \. ''1' λ ~" \ 

γονος απο μ.ονο του οο;ν μετοιμορφωνει oτ'l)v ερμηνειοι σο; πο ιτικ,1 ουτε κα~ 

τ:ης &,φοιφε'!: τη aυνατότ'l)τιχ να. ά.ξιώνει &vcXAOY'l) προς τον έρμψευτικο κανόνιχ 
'ο'' β'β ι λ \' Ι .,~ λ' - • συμπεοιφοοα. υτε ε αια τοι πο ιτικα κιν'l)τρα και οι ιοεο ογιες '1'01> ερμη-

νευτη είνIΧι Ικοινα. &πο μόνα τους να. μειώσουν τη νομική ά.ξΙα της λόσΥ)ς πού 
, λ' θ ,., θ ' θ ~, \ \ , β' \ , θ' 
επι εχ 'ι)κε, 'Ι) οποια οι κρι ει, ως προς τη νομιΥ.'Ι) της αρυτητοι και ορ 0-

β \' \ \., , θ λ' \ \ θ ~ λ \ , 
ΤΊjΤΟΙ, ασικοι απο τη Λογικη της εμε ιωσ'l) ΚOΙ~ τη με 000 ογικη της σuνε-
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πειιχ καθως ΜΙ ά.πο τΙς έπιπτώσεις πού θOC είχε στ~ν όμΧλ'~ έξέλιξη της συν­

"αγματικης πραγμα't"ικότητας καΙ πιο συγκρεκριμένα στ-ην ά:pμoνίΚ~ λει­

"ουργΙα "ου πολιτεύμα'ίΟζ . 
• Η οεσμευτικότητα έξάλλου της νομικης έρμηνεΙιχς εΤναι συναΡΤ'ιjσ-η 

της έξουσΙας πού οιαθέτει το ~ργανo πού τ~ν έκφέρει καΙ Ι>χι των Ιοεολογιων, 

κρυφων ~ φανερων, του φορέα του, οΙ όποιες Γlλλωστ<. {ιπάρχουν καΙ έΠ1J­

. ρεάζουν ο()τως ~ όίλλως τον έρμηνευτη κατOC την έπιλoγ~ της πρότα.σ·~ς του. 

Είναι όίλλωστε γνωστο 5τι ~ έπιστημoνικ~ έρμηνείd., ~ έρμηνεία o'tjλαoη 

πού οιατυπώνεται ά.πο τη θεωρΙα, ~εν ~χει τ-~ οεσμευτικότητα πού oιαθέτέ~ 

~ έπΙσ-ημη έρμηνεΙIχ, ιxόΤ-~ πού έκφέρεται ιΧπο τOC οικlχσηκOC Ι>ργανικ του κρoc­

τους. Ή Mναμ~ της είναι συνάρτφη του κύρους του έρμηνευτη καΙ της 

ά.πήΧ'r)σ-ης πού συναντίΧ στην «)<.Οι,νωνία» των ένΟιCl. φερομένων μερων. 

Με cxότη την ~ννoια., πολιτικες θOC μπορουσιχν νOC χαρακτ-~ριστoυν κα~ 

οΙ ouo έρμ"Yjνευτικες έκοοχες πού οιατυπώθηκαν ά.πΟ τη συνταΎμl1.ΤΙΚ~ θεω­

ρία σχετικ« . με την «ψηφο ΆλευρίΧ», χωρΙς l5μως νOC παύουν νOC είναι τιχυτό­

χρονα καΙ νομικές. Ό πολιτικος τους χαρακτηρας προκύπτει, λιγώτερο η 

περισσότερο δ!ν-rονος, ΙSχι τόσο ιΧπο τΙς πολιτικες έπιπτώσεις πού ΟOC είχlZν 

&.ν έφαρμόζονταν, δσο ιΧπο το β&.ρος πού είχlZν στην έπιλογη της μιας ~ της 

&λλης λύσης κ Ρ L Τ ~ Ρ L ιχ Π ο λ ι Τ ι κ η ς σ κ ο π ι μ 6 τ η τ σ. :; Ιδβ. το a.v 
καΙ πόσο βάραιναν κριτηρια αότου του ε~ooυς στ~ νομικη οκέψη του έρμη­

νευτη φαίνεται ιΧπο την πεl,στικότητχ καΙ σοβαοόΤ'ψα rCiJv έπιχειρημσ.των 

15β. Στο σ7)μείο ~ότo έντοπΙζετσιι . X!l.TιX τή γνώμΎ) μου μΙσι &:πο τΙς 8ιοιφορες ποι) 

cXvOΙΚUΠTQUy, σχετικOC με -τή διάΚΡΙσΎ) νοιι-ικ'ij:; κσι! πολιηκ ijc; έρμΎ)νεΙοις, μετσιξό τ;jς ποιρσι­
πιiνω τοποθέτησΎ)ς xor.! -του μεθοδολογικου έκεΙνου ρεUμor.τος ποό δέχετοιι 8-τι ιιΔεν όπάρ­

χει στΙς &:μφ'ιλεyόμεν~ς νοιι-ικες περιπτώσεις 1ι (μΙσι) σωστή λύσΎ), μOC 8υνσιτόT1j'τσι πολλών 
σωστών (έπιστημονικOC) λύσεων, OCpXEL νOC στηρΙζοντοιι σιύτες σε έπιστημονικιΧ ~κυPΎ) 

έπιχειΡημσιτολογΙσι. Ή διοιιΗΧΎ) συνεπώς γυρω ocπο τή a'ijOtv νομικη έγκυρόΤΎ)ΤΟΙ της σι' 

κιχ! μη έγκυρότητor. της β' λύσης, σε έμφιλεγόμενα. θέμοι-τοι εΤνοχι διιχμάχΎ) πολιτικη κιχι οχι 

έπιστημoνικ~. Στο ά.ιι-φιλεγ6μενο πρόσφoc-τιχ ζ-ήτημιχ 'rijc; ψ-ήφου του ocνοιπληρωτη Προ­

l:apou της Δημοκροι-τΙσις γιOC -την έκλΟΥή του δριστικου ocνωτάτοu &ρχοντσι, -το όποίο δΙ­

χοισε τοός συντσιγμοχτολ6γους -της χώριχς, δεν όπάρχει μΙσι σωσ-τ·η λύση (μoνoσ'~μιxντη &'1&­
γνωση σχετικης συν-τιχγμσιτικης η &λλης διάτσιξης). Κιχ! οΙ δuo λύσεις - προϊόντιχ διοιφο­

ρετικηι; πολιτικ'ijς tπιλογijς - ε!νιχι έξΙ σου ~γκυρες νομικιΧ (έπιστημονικOC) στο μέ-τρο 

ποό στηρΙζοντιχι σε έπιστημονικα: ~yκυpη έπιχεψημιχτολογΙα;. Κιχμμια: δεν μπορεί νιΧ διεκ~ 

δικ-ήσει γιOC -τον έιχυτό τηι; -το σκηπτρο τη; &ποκλειστικ'ijς όρθ6τη-τοις ιΧπο νομικ·η &ποψψι. 

('Ι. Μ οι ν ω λ ε δ ά κ η ς, Νομικη έπιστήμη κοι! πολιτικ-ή, έφημ. ιιΤOC Νέοι» 30.lι.85). 'ο 

Ί. Μοινωλεδάκηζ οχι μόνον ιχρνείτοιι την υποφξη μιας όρθης κοιι ocν-τικειμενικ'ijς λύσΎ)ς, 

ά.λλα: θεωρεί κοι! &σκoΠ"l) η μάΤΟΙΙΎ) τήν ocνοιζήΤ"l)σΎ) 'r'ijc; σχεηκOC δρθό-τερης, &φου ολες οΙ 
προτεινόμενες ε!νοιι έξΙσου ~γκυpες κα;Ι &ριχ έξΙσου σωστές. ΔΙχετιχι έξά.λλου δη 'ή έπ L­

λοΥή τηι; έρμΎ)νΕ:υ-τικηι; λύσης γΙνετοιι με πολιτικOC κριτηρια; καΙ &ριχ δεν ύπόκειτοιι 1j t1Jια;, 

iι έπιλor7ι, σε έπιστημονικο (νομικο) ~λεγχo ώι; προς τήν δρθ6τη-τά. της, 'Έμμεση ά.πάντηση 

στην τoπoθέτησ:rι ιχύτη περιέχουν οΙ σελΙ1Jες -του κειμένου ιχύτου. 
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που GεoμEALC:.lVOU'! 'Γηv έρμ'ήνεuτικη πρ6τοισ-η. Έπιχειo~μoιτoι &σoιφ~ κοιt &­
βέβ'ΗI7., συλλογισμοt XOCAιx?ot καt άντιφατικο[, τεκμ1jρΙωση έλλιπης κοιt ά.σθε'-

, ~,~ , , λ" .. , ,. λ · '\' 
νΊ1' προοιοουν κσ.Τ(/, τεχμ'ηριο πο ιτικα κινrιτpoι 1j υποκρυπτουν πο ιτικι:;ς 

ύσπροβουλίες xιxt ύΠΟSΊjλ6)νουν συνήθως τ'ην δπoτιxγ~ του νομικου σκεπτικοί) 

στις συγχυριακες έπιοιώξεις των πολιτικων Ο,nάμεων. Μέ βάση το κριτήριο 

α.ύτ() .~ σχέσΥ) voμικ~ς έρμψε:[οις κοι1. πoλιτικ~ς &.ξιολόγΥ)σης εΙνοιι ά.ντιστpό~ 
, , , ,Ι Ι \' .... ..... ,', "~. 

φως rι..ναλoγY): οσο μεγαλωνει το βαρο; ΤΥ)ζ μιlΧς το σο μειωνετοιι το ειοικο 

βά.ρος τ~ς αλλ·ης. 

TU. ~ίιo οιύτα. erooη έρμ-ηνεΙας ώστόσο οεν συγκροίιοντοιι οuτε ά.λλ1jλο­

αποκλείονται άλλα. μαλλον επικαλUπτoντoιι. Πoλιτικ~ ~τoιν σΙγου?οι ~ έρμ1j-
ί \,,~ • R λ' , ,~'" "'" , .Ι. ., 

νε:ισ. που εοωσε η . ου -η, ση1ν εΙΟΙΚ1j εκεινΎ) συνεοριασ1j ΤΥ)ς, σχετικοι μι;; το 

oιxσ.ίωμlΧ το\) άνlΧπλ'ηoωτ~ ΠροέSρου νΟι συμμετ~χει στ,ην Ψ:ηφοφορίοι γιΟι 

'Γην «νά.Sειξ'η ΙΙΡοέSρου. '1-1 ταν πoλιτικ'~ 6χι μόνον οιότι οιοιτυπώθΥ)κε &πο 
,Ι . , 'r \ ) \)/ \ Ι \, . . 'ζ J. λ ' 
ενα κlΧτ ε<;οχ'l)ν πο ,ιτικο οργανο που κρινει κσ-ι αποφσ.σι ει οι;ποκ ειστικιχ 

με βά.σrι πολιτικOC κριτήριοι έπιλέγοντοις την πλέον συμφέροuσοι για. την κο ι-
. β ~ 'λ Ψ 'λ' ," \ ό λ ι ,~." ι '10 ου"ευτικη π ειο rιφια υσΥ) Ύ) την πιο σχ πιμ.Ύ) πο ~τικα, IΧfVI.Iχ κυριως 

οι6τι της ~λλειπε -η είΟ·,κη θεμελίωση, gνIΧ συνεκτικο σκεπτ~κo πού ναι συνο­

~ε:ιιε:ι Τ'~ν άπ6φσ-σ'η, να. 'Γην ·cι.ίτωλoγεI: χσ.t να 'Γηv θεμελιώνει συνταγμ.-:χτικά., 

1J ριν άπο 'Γ~ν Ψ'ηφοφορίσ. πpo'ηΎ'~θ1jΚέ βέβαιlΧ εκτενης συζήτησ'Υ) μεταξύ 
- ) - - β λ' ,\ ,\ '" - 'Ψ ι "Αλ -των με ων ,ου χοινο ου ιου για το αν ο ικα'.ουτοι ι να rιφισεo• ο « ευρας» 

χιΛ Κl7.τιΧ τ,η συζ'fιτ'l)σ'l) εκείν'ηοιατυπώθψ::αν Οιά.φοριχ έπιχεφήμιχτα ΚΟΙL άπο 

τ~ς Μο πλευρε:; προ; ενίσχυση της μισ.ς ~ της &λλ'rις έρμ'Υ)vευΤLκ~ς πρόΤΟΙσΎ)ς, 

Τ α. ·JOfJ.LXOι επιχεψί;ματσ. συμ.π).έκονταν ομ,ως σε τέτοιο βαθμό μ~ τΟι πολιτικά, 
ο, ;;:, "', λ '~ι \ \ \" -, , 
ωστε Ίιταν ουσκο ο νσ. οιακρ.νει κσ.νεις το νομι.κο ερεισμα 'rΎjς cxποφσισ't)ζ 

ά.πΟ ";0 πολιτικό Τ'η~ κίv-ητρο, Ή OλΊj συζ~τrισΎ) θσ. μπορουσε βέβlχια vΟι έκ­

ληφθεΤ (~ς ~νlX εκτεταμέvο σκεπτικο τ~ς ά.πόφσισΎ)ς, ~ κσιτΙσχυσΊj ομως στηv 

περΙπτωση αύτ~ των πολΙΤLκων κιν~τpωv ~ταν εμφαν~ς. Ή πολιτικη σκο-
, \ , 'β j 'λ'ψ - , , , \, β λ \ λ . ΠΨ,ΟΤΊιτα που επε α: ,ε τη 'η Ύ) της OGποφα:σης ιχπο την κοινο ου ευΤΟ<Ίί π ELO-

Ψ , Ί" , \.,' ). Ι ., ι' ζ6 . 'ηφια ε~χε επισκιocσ<ι ΤΎj νομ.ΙΚΊ) επ~χεφΊjμ.lXτO .OΎ~ΙX, η ΟΠΟιOG Ε'μ,φσ.νι τιχν 

κιΧτω άπα αύτες -rt~ συνθ~κες vομ,ικα. OιαβλΎjΤ~ καΙ ά.ναξιόπιστΥΙ. 

Ό Πρόε800':: Τ~ζ Boυλ~ς και άvοιπληρωτης Πρόεορος ε!χετότέ μ,ε έπι-
, , ) , \" ",~,\. ~\ ,- "λλ l! 

στω,η του ίΤΡΟΚσ. ,εσει τΊ,:v απoφασrι Ε} ειν-η, επειο,ι οεv υπηρχε .α ο .υργανο 

) ~ λ' \, θ - ,\ - ()' . \,., . . Ίψ· · 'Η' · 
κατσ. ι,,'η οτερο vα oeποφαν ε~ ι::πι του εματος που ειχε αν,ιχχυ ει; . ερ-

μ-ηvε(ιχ ομώς πού ~oωσε 'ή Ήουχη οεν είχε Οεσμ.ευτικό χαραΚτηρα.' οdτe: xd1. 

ί8ια[τεΡΊJ vομικ-η βαρΙΙτ-ητα. 'Ι-Ι σΎjμocσία τrις ~ταν κυρίως ~θLΚΟ - πολΙΤLΚΙ 

νομιμοποιουσε άπλως τη συμμετoχ~ στην xplcrLμo'!) ΨΎ)φοφορίσι του ιΧvαπλ'l)­

ρωτ~ Προέορου κσ.1. προσέοιοε στηv ά.μ,φισβψοίιμε'l'η ένέργει& τοι) νομLμ,ο-
, \ β'β ,'" λ \ 'λ ,1~ Α" .}. φανεισ. και ε α:ια πρcσεφερε ΤΎj'! ατ:αραιτrιτ'l) πο ΙΤΙΚΎ) κα UΨ'ί' υτ'Ι)'! τ ,ι'! 

.• , .,. "λλ 'ζ' \ • ΟΙ'" β ζ' \, θ J. τεΛεuταισ. ειχε α ωστε επι ηΤΎ)σεL και ο ιοιος ασι ομενος I;ΤΊ)ν OΙpL μ.rιτικ" 

ύπεpox'~ τ~ς πλειοΨ'ι;φΙας, στη 'Ι όποΙα πολιτικΟι αλλωστε: ά.ν~κε. 
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Πoλιτικ~ ''ιjταν λοιπον ~ ά.πόφασΥ) έκεΙνΊj οιότι σηριζόμι::νΥ) στ'~ Οόναμη 

των περισσοτέρων χαι (\χι στ~ Ούναμη τ(;')ν EΠΙy'εψ~μιΧΤων. Έπιβλ~θηχ:ε 
, • θ' ~ λ Ψ' \ • J, "Ι θ περισσοτερο ως εληση ΤYjς π ειο YjφΙOCς, παpcι.: ως οιποψασΥ) οΙΚIΧΙΟΙ) εμε-

λιωμένΊj σε κανόνες και &ρχες του ΣUντιΧγμαΤΟς. 

Δεν ύπΎjpχε Γ1λλωστε, ο()τε άπο το Σόνταγμα ο()τε άπο τον ΚιΧνονισμΌ 

της ΒοuλΎj:" θεσμικ~ ύποχοέωσΥ) π?ο; θεμ::AΙωσ~ ης. 
'Η "λλ Ψ , , , , ~ - J \, ε ει Yj πα?ομοιocς uποχρεωσης ιχποτεll-ΙΞ'L αποφιΧσισηχο κριτηριο 

για. τον χαραΚΤ1jρισμό της (h~ πoλιτικΎjς Ιογ, ένω ΤιOCριΧλλYjλα το '~oιo ΚΡΙΤ'~pιo 

έπιτ~έπει τ~ σαφΎj oιάχpισ~ τ"ης &πο μΙα., λόγοΙ) χιΧΡΊJ, oικαστικ~ ιΧπόφιΧσΎj, 

~ όποία ζfχωρίζει ιΧπο την πρώ-Τ1j, κuρίω; ιΧπο το γεγονος 5τι φ~ρει στο ~oιo 

τ-ι;ς το σωμα τούς λόγοuς, τ~ν ιΧ1τιολογία του O~ιΧτακτιY.oυ τ'tjς. Κάθε ΟΙΚιΧ­

στι",'~ ιΧπόφαcrΎj ειναι ύποχρεωτικα. ιΧ1τιολογ'~μέν'tj ΚιΧι Γ1ρα λογικα. Οεμελιω­

μέψlj, ένω οεν ύπάρχει .~ άντίστoιχ"fι &ζΙωσΎj θεσμικΎjς θεμελίωσ'tjς μιocς πο­

λιτικΎ)ς ά.πόφασ~'1ς, ~ όποία κρίνεται μόνον ιΧπο τοος σκoπoυ~ ποο έπ,~ό~ι.:)κει 

χαθως χαι ιΧπο τ"~ν αποτελεσματικότητιΧ τ'tις. 

Ή έπΙμαΧΎj έπομένως &πόφασ'tj τΊjς ΒGuλΎj~ οεν μπορουσε ν± ύποκατό:­

crTf,crEL oικαστικ~ ιΧπόφασΎj ο()τε να. λειτοuργήσε~ στΊί etG'tj ένος (έλλείποντος) 
σuνταγμιΧΤΙΚΟU ~ΙΚιΧσΤΎjΡΙοu. Με ιΧότη την εννοια ή έρμ"lj'lεία πού OόeYjxe θα. 

μπορουοε &βίαστα να. χαραΚΤΊjOιστε!: πολιτικ·ή. 

IV. Ή άναζ1}τηση της ορθότερης συνταγματικά έρμηνεΙας .. 

ΤΟ ΣόνΤιΧγμα οεν έΡ!l;f)νεuεταΙί έπειο·η ειναι νόμος πολιτικός, ο (:ί τ ε 

g π ω ς ν ~ ν α L, ο () τ ε ί5 π ο u ν & 'ι ιΧ Ι, Ο () τ ε ιΧ π' ί5 π ο ι ο ν ν α. '­

ν ιχ ~ 16. Ή άξΙα μιOCς σUνταγμιΧτικΎjς έ?μ·~νεΙcι.:ς κρίνεται ιΧπο τ~ν Τ~Ρ'f)ση 

όρισμένων κα.νόνων καΙ κιΧποιας μεθόοοu, πού ~ Ίοια ή έΡμΎjνεUΤΙΚ~ οιαοι­

κocσΙα και ή 1οιocιτερότητoc του ΣUντά.γμΙΧΤΟς ώς νόμοΙ) πολιτικου θέτοuν. 

Κ \ βέβ • 'θ )' " - \, Ι \ Σ' . 17 \" οιι οιια ο κοι ε πο . ιτ'tjς oLxoc~oUTOCL να ερμηνεuει το uνταγμα ,να εχει 

dtΠΟψ1j για. την έφαρμoγ~ τοι) και να. σuμμετέχει στη oιαμόρφωσ't) μιας «κο ι­

ν~ς σuνταγματικης γνώμΎjς». Ή γνclΨΎj τοι) ί5μως οεν εχει ο()τε οιεκοικε!: 

οεσμευτικη άξΙα. Δι.ocφέ~ει o'tjAΙXo~ ριζικα. ιΧπο τ~ν έπΙσ't)μ1j έρμ'tjνεία, αότ~ • 
πού έκφέρεται ιΧπο τα: &ρμόοια και ΡΎJTα. έξοuσΙΟΟΟΤYjμένα Ι)ργανoc, ιΧλλιΧ καΙ 

άπο την «έπισΤ'ljμoνtΚ~» έρμΎjνι::ΙIΧ, lΧότ-~ν πού έκφέρεται ιΧπο τούς «ε10ικοός», 
ιΧπο τ~ν θεωρία. 

15Υ. Βλ. σχετικιΧ Π. Σ ο u Ρ λ α, Ί-Ι 8ιαπλοκη 8ικαίο!) καΙ πολιτικ'ijc;, /Ι.π., σ. 
155 -191. 

16. 'Α v τ. Μ α v ι τ ά κ 'Ι) ς, Ή νομικη φuσ'l) καΙ δ πολιτικος χαpακτ~ραζ τ'ijς 

έρμ'l)vεΙας του Συντάγματος, ΤοΣ 1985, σ. ",89 καΙ F. D e Ι Ρ έ r έ θ, La ConstitutίO!l 
et son interprtJtation, «L'interpretation θη Droίt)), Bruxelles 1978, 187 - 210. 

17. Βλέπε σχετικιΧ Δ. Τ σ ά τ σ ο, Σuvταγμα.τικΟ Δίκαιο, ~νθ' ά.νωτ. 
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Ο 1 κ α. ν ό ν ε ς Π ιΧ ν ω σ τ .~ ν έ f μ η ν ε Ι α. τ ο υ Σ υ ν τ ά γ μ :χ­

τ ο ς ocλλoc κα1 του ΔLΚOCΙOI> γενικότερα, ~:>:'ouv, κα.τ' α,~χ~ν, Ι)πως σΊjμε~(:)ν~Ι 

ό Ιτα.λΟ,; auVTαoYfLιxToMyo; Ζ a g r e b e Ι s k Υ, χα.ριχ.κτηριχ. «έργιχλειιχ.κό», 

με τΎj',/ ~ννoιιx. δτι ε!νιχ.ι κιχ.νόνες Sια.Sικιχ.στικοl κιΧποιων &λλων κιχ.νόνων. Ό 

εργοιλ_ιιχ.κΟς χιχ.ριχ.κτηρα.ς των έ?μηνευτικων κανόνων sεν ΠΟΟΥ.όπτει OCTcO τον 
ποοσα.νιχ.τολισμό τους στ~ν ocνα.ζ~τ'ησΊj του α,ληθινου νο+,ματος 't'ij.; έομΊjνεuό­

[LEVIj'; SιιΧτιχ.ζΊj:;, OCλλα. ocπο τ~ν Χ?'φιμότητOC τους στ~ atα.τUπωσΊj μια,: r.zr,­
στικ-ης κιχ.Ι. λογικα. τε;Υμηριωμένης έρμηνευτικΊί; π Ρ ό τ cι. σ η ς. Δ ε ν ύ-

ι β ι β' Ι , θ' 11: Ι \, 
Π α Ρ Χ ε ι ε α. ι ιχ. ιχ. ν τ ι κ ε ι μ ε ν ι κ ιχ. ο ρ η ε Ρ μ 'Ι) ν ε ι α. για. τον 

cΧπλoυστιx.τo λόγο δτι aεν ύπάρχει στο Δ,Ικαιο γ~νικo κα.Ι &ντικειμενικο η 
'όλ ~ ι ι 'λ ι θ - . , θ ι -, ι 18 'Υ απ υτα. οεκτο κριτηριο επoc 'Ι) EuaYj'; ΤΊJς ορ ΟΤ'ljτας μιας ερμΎjνεια.ς. -
πιΧρχει 6μω.:; Ίι σxi>TLXιX. όρθότερη έρμ:φεΙα.. Ή όρθόΤΎ)Τα. κάθε έρμψείιχς 

κρίνετιχ.ι κατ' &ρχ~ν α,πο τα. κριτηρια. ποu Ίι LStιx. θέτει κιχ.ι. OCΠΟ τη μέθοS ο 
, 1 λ Ι ι , λ 6 ~ Κ Ι ,Ι ι 'ό 'Ε ~I" ~ που εΠΙ εγει και ιχ.κο ου ει. Ρ νετιχ.ι α.πο τον ειχ.υτ της. πειοη ομως 'Ι 

α,πα(τ-φ'lj για. όρθ~ έρμψεΙιχ f1.~ τ~ συμβιx.τικ~ του Ι)ρου ~ννoιιx. πιχ.ριχ.μένει 
α.σβεστη, τα. ποωτιχ. κρι τ~ρια όρθόΤfjτlΧς ποu Sιlχθέτοuμε ε!νlΧι Ίι σωστ'~ η 

ι,οινθασμξνη χρήσ-Ij της τεχνικΊίς καΙ. τω'J μεθόSων 'έρμ'l)νεΙlχς. Ή σωστη χo'~σrι 
Οε λ ι 'θ ι ι ι • Ι, - 'λ 6 έ .:), 'λ~ ι ι με ιωνει ορ Ύj κιχ.τ.ιχ τεκμ7JΡΙΟ ε.ρμ'l)νειο:, ενω ΊJ ιχ.ν ιχ.σμ νΎj 'Ι F Λιπης χρηση 

ό8Ίjγεϊ:, σuν~θως, σε χωλες Xl1.1 ά.στ'ήοικτες έpμΊJνευτικ~ς προ .-άσεις 19. 

τα. κριτηρια δμως ocύτα. sεν ε!νιχ.ι τα μ6νιχ., ο()τε ε!νιχι &λλωστε suνιχ ,ον 

Ίι όρθότητιχ τη~ έομψείιχ.ς voc κ::ιίνεται &:ποκλειστικα. ιΧπο «τεχνικα.» ~ «με­

ooaoAoYLXoc» κριτ'~ρια., χωΡLς ιΧνιχ.φορ α. κιχ.Ι c ε ούσ ια.στικιΧ. 
Μια. έρμ-ηνεΙα. μπορεϊ:, Ι)πω:; πιχριχτηοεϊ: ό D\vOl'kin, να. ε!νlΧι «κιχ.λύτερ-η» 

άπο μιOCν &MYj, καΙ .ι.ιΧποιιχ. τρίτη καλtιτεΡΊJ απ' δλες, 6χι δμως με τΎjν ~ννo'.ιx 
J! .,' λ ' Τ' "θ~"λ θ ι ',-., "τι oιuτη ΊJ τε ευτιχιιχ. ε νιχ.ι ιχ.ντικειμενικιχ. ορ ~ι ΊJ ιχ.ν ασμενΊJ - ιχ.φου ΊJ ιχ.ντι-

κειμενικότητιχ. α,ποτελεϊ: φά.ρσα. - 20 OCλλα. δτι ιχ.υτη χ,ρ'φψοποί'l)σε κα.Ι &ντέ­

χρουσε έπιχειρήμα:τιχ., α.κολοUθ·ljσε SLΙXSLXIΧGLrt. κιχ.L τήΡΊJσε κιχ.νόνες με &ξ,ο­

μν'l)μ.όνευτη λoγικ~ σuνέπειιχ., ω σ τ ε π ε Ι θ ε ι, π ε Ρ ι σ σ ό τ ε Ρ ο & π b 
κ ά Ο ε 11 λ λ '1), γ ~ α. τ η ν ό Ρ Ο ό 't'1J τ ι>: τ 'ij ς S ε ο ν τ ο λ ο γ ι κ Ύj ς 
τ 'Ι) ς π ρ ό τ ιχ. σ 'Ι) ς. Ή αντιπoιρά.θεσΊJ των έρμηνευτικων προτιΧσεων εΤνα,ι. 

ενοις aLOΙPX~'; πόλεμος έπιχεψημάτωιι, μΙα συνεχ~ς SΙΙJπο>.ειμενιχη ~~α:βoό~ 

18. Βλέπε σχετικOC κιχ! τΙς ιXνΙΧλUσεις τοϊί C h Ι'. Α t ί a δ, Epistemologie juridi~ 
que, Paris, PUF, 1985, σ. 166 -16? : ιιΉ ιΧντικειμενικ6τητιχ, δπω; την δρΙζουν οΙ νo~ 
μ\κοΙ θετικιστες... 8εν ίιπ&ρχει. Ή ιXvτικειμενικ6τητιχ προ; την όποΙιχ προσβλέπουν ο Ι 

νομικο! ε!να:ι μ6νον μΙα: ίιποκειμενικότητα: που ~χει συνεΙ8ηση τοϊί έιχuτοu ΤΊ)ζ)Ι. ((Κριτήρια: 

α.ντικειμενικότητιχς εΤνα:ι 'ή 8ια:φά.νεια: των ποφα:τηρητω·ι κοιΙ 'ή 8ιοιγνωσιμότητα των θεω­

ρητικων κατα:σκευωνιι. 

19. Βλ. Zagl'ebelsky, δ.π., σ. 70. 
20. R. D w ο r k ί n, Don't Talk about Objectivity Any MOI'e, σ. 298. Πpβ~. 

κιχΙ Λ t ί a s, δ,π " σ. 167. 



J.Vνταγματικrι {;ρμηvεία 377 

λευσrj [.Ι.ε σκοπό την α. ν ε ίι Ρ ε σ YJ κ α Ι έ π ~ β ο λ η τ Ίj ς σ Χ ε τ t Κ α. 

ό ρ θ ό τ ε Ρ 'YJ ς γ ι oc τ Ι ς Ι σ τ ο Ρ ι χ. ε ς σ υ ν θ η κ ε ς κ οι Ι π ε Ρ ι σ τ ά­
σ ε ι ς π ο υ ο ι ιχ τ υ π ώ ν ε τ α ι, έ Ρ μ YJ ν ε Ι α ς. Ή &νοιζ'ήτηση οιύτή, 

)1' οι θ ο Ρ ι σ μ έ ν 'YJ Ι σ τ ο Ρ ι κ ά, ε! ν ιχ ι Ο Ι ιχ Ρ }~ -ή ς, έ ν υ π ά Ρ Χ ε ι 

ώ ς έ π ι ο ί ω ξη σ τ·η ν π Ρ ό τ α. σ 'ι) τ ο u έ ρ μ 'ι) ν ε υ τ :η κ , ιχ Ι ώ c: 
" ΙΙλ -. 1 ~ , Κ'" 1 αποιιτηση u ων των υΠΟΚΕ.ιμεν .ων οικαιου. αι'') ιχνευ-

ρεσή Τ1)ς σχε.τLκ'ή. Ή 6ρθότητοι έξάλλου οεν μπoρε~, τελικά, να. , ):ριθε~ παοα. 
, 1 - • ι ,~ "'ψ - - - , 

μονον εΚ των υc, τερων, ανα.ορομικα, ενο' ει των σκοπων, του περιεχομ-::νου 

Υ.ιχΙ των έπιπτώσεων στην πράξ"fj της έρμψευόμεν"fj'; οιάταζ"fjς. 

την ΠΟΑιτικη σημοισίΙΧ που gxct ~ α.ζίωσ:η γιOC προσοιορισμό τοσ σχεηκιΧ 
«(1 λ 1) θ έ σ τ ε Ρ ο υ» ν ο Τι μ ιχ τ ο ς ένος κεφfνου συμπuκνώνει ενQ(ς ά.με­

ρικανός κιχθ'I)Υφης μιλ(~ντα.ς ΥενικιΧ για. "ην έομ·ηνεία.. τα συμπεράσμοιτά του 
, , ' ', ,\, , Ι::Η ( ,'- " 'ζ 
ισχυουν ομως και για τη νομικη ; « ερμ'φειιχ ενος κειμ~νoυ παρουσιιχ ει 

ένΟια.φέρον θεωρ'ΨΙΚΟ οτοιν έπιοιώχει να προσοιορίσει κάποιιΧ ιχνηκειμενικη 

ι~ι?ρικα. ιΧλ-ήθεια.. Ή tOtOΙ έρμ"fjνεία εΙνα.ι ΠOλιτLΚα. σ:ημα.ντtκή, [.Ι. ό ν ~ ν 
1) τ ΙΧ ν π Ρ ο σ π ιχ θ ε ~ να. προσοιορίσει κάποιιΧ ιΧντικειμενικl] OCλήθειlχ. ''Αν 

μΙοι, έρμ1)νείοι λέει ~ 6χι την Ιστοοικη ά.λήθειιχ C!VQ(L ενιχ eρώτημ,οι που κιχνεΙς 

οεΥ μπορεΊ: να. ιΧΠΙΧντησεΙJJ 21. Ή ιΧνείιρεσΥ) κοιΙ οιατίιπωσ'l) τοσ, σχεηκα. (((χ- ' 

Λ YJ θέ σ τ ε Ρ ο υ» ν ο fι μ ΙΧ τ ο ς 2~ ένος νομικοσ κειμΖνου ιΧπcτελεL ιΧζίωσ1) ' 

σύμφυτη της έρμψευτικης οιαοικα:σίιχς κα,Ι ιΧ Π α: ί τ 1) σ .1)' π- ο 'λ ιτ ι κ Τι 

των ίιποχεψ.ένων που ιΧνηοικοσν. ΚανεΙς έρμ"fjνεuτη.; οεν Oικα.ι.oστα;.~oιlτε μπο,,: 

ρε~ να. 'παραΙΤ"fjθε~ ~π' αύτη , την ευγενη προσπOCθεια, χωρι; να. &:PV1)eE~ τον 

έαυτό του. ''Αν OC7ΤοοειχτεΊ: έκ των {ι~ιτέρων, ΙστορικOC, 8:n . ~ έρμYJνιr,υη)(Υι 
1 ,3:. , β ι " '>. θ 1 ~l ,ι "" θ ι 

του ΠΡΟΤιΧG1j ,ιταν α. αO·ψ.Ύj ΊJ Λαν occr[.l.SV"fj οι:;ν εχει ποφιχ να την ανα. εωΡΎ)σει. 

, Αλλα. ~ όρθόΤ1)τα: μ,ιίΧς έρμψείας οεν κρίνεται μ6νο..ν ιΧπό τους κανόνες 

έρμ1)νεΙQCς καΙ ιΧπό την έρμψευtικη μ~θooo που ιΧΚΟλΟυθήθ"fjκε; oιlτε &.;ιο­

:λoγε~ται ά.ποκλεισηκα. ά.πό τ·η σωστl] και συνεπη χpYι~ των έρμψευτικων 

έΡΥocλε(ιυν που ΧΡYJσ~μΟΠΟ("1)σε. Κ Ρ ε v ε τ oc L Κ ο: Ι ιΧ ξ _ L Ο λ ο Ύ ε 1: τ oc t. 
, " , , ι , θ \ " \ Ι ~ 

κocι οιπο τον οιντι λτυπο που α εχει σΤΊ]ν πραc, '1j 

" '" 1 , θ ι ΔΙ' λ • 1 , Π Ο u ε π ~ ο ι ω κ ε ι ν α }ι, ιΧ Τ ε υ u ν & ~ • ιοτι 1) νoμ~ΚΊι ερμ;l)Vεια >ι.ocι , 

Ιοίω; ~ συνταΥμα,τική, οεν εΤνιχι ενα πνευμocτικο έΥχε[ρ·l)μα. πολιτικα. καt · 

Ιoε;oλoγ~κα oύaέτερo, ιχλλα. μία πνευμ.ιxτικ·~ ο Ρ α σ τ 1) Ρ ι ό τ 1) τ οι π Ρ ο σ α­

ν α τ ο λ ι σ μ έ ν 1) σ τ .1] ν π Ρ ά ζ 1), &ΡΡ'Υ]κτα συνοεοφέν'l) με την έφαρ-

21. Ε. D. Η i l' S c h, ΤίΊΘ PolHics of Theo1'ies of Interpretation, σε «The 
Politics of Interpretation)), σ. 32'1 (333). 

22. Θα. μπορουσε, ώστόσο, να. προσθέσει κοινεΙς a ι ο Ρ θ ώ ν ο ν τ οι ς την πρό­

τοιση, οτι στη νομικη ' έπιστήμη οΙ πΡοτ.χσi:ις ' ((a~V εΙνχι ΨΞ:'Jaείι; 1) ά.ληΟΞ:ίι;, ά.λλα. 6ρθες 
1) μη όρθε; έφόσον ά.ποσκοπουν στην έκπλήρωση δρισμένων σκοπων)) : Ί. Γ ι οι. ν ν Ι a 'Ij , 

Ο.Π., σ. 260. Άλλα. για. την ά.ξΙωσ'lj όρθης aικοιστικ'ijς κρΙσεως, Π. Σ ο ύ Ρ λ οι, ο .π. , σ , 

155 έπ. κοιΙ 188 - 199. 
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μ.ΟΥή του δικαίου. Σκοπος Τψ είναι ~ διαη'ιπωσΥ) κανόνων που να. υποδει­

κνύουν τ-ην ό Ρ θ ό τ e Ρ η κ rι. τ α. τ ο Δ Ι κ α ι ο σ υ μ π ε Ρ ι φ ο Ρ ιΧ. 
Θα. πρέπει π&.ντως να. ύΠΟΥραμμιστεΊ:, οτι κ.αθ' οσον άφορα τα. κριτήρια. 

έπαλήθευσης της ό?θότητας μιας έρμ'~νε'ίας, κrΛ δη 'ί~ς συντα.γματικ~ς, 
, 'Υ " ." '/λλ Β ' \, ,Ι ,ι \}' " . 

αυτrι. ειναι, ουτως Ύj α ως, «σ υ μ. (J. τ ι Κ 0(.)), με τ-ην εννοια οτι οεν εχουν 

ιχντικειμενικ~ κα~ άπόλυΤΥ) Ισχύ, χωρ~ς ομως να. εΤναι αUΘαίρετα δYjμιουΡ· 

γήματα τ~ς ύπoxειμενικ~ς θέΙ"ησΎjζ του έρμYjνευτ-η, ~ κ?ίση του όποίου υπό­

κειται οε κανόνες χ.α~ ε!να~ έλέΥξ'μYj. 'Έτσι, τα κριτήρισ αότα. &.παιτεΊ:ται 

να. ε!νιn γενικότερα: ιΧποδεκτα. κα~ &.κόμΎj να. εΤνα:ι, ώς προς την Ισχό ΤOI>ς, 

γενικεύσιμα., να. μπορουν ~'~),ιx~~ να. γίνουν ά:ποδεκτα. &πο τον καθένα κα~ να. 
~, \, " - βέβ , , , 1! λ 
,σχυουν 66: περισσοτερες περιπτωσεις, αφου αια γινουν αντικειμενο ι:; ~ 

λ ο "ι Ύj ς δ ι α, β ο ό λ ε υ σ Ύj ς κ α Ι ι:i ν τ ι 7t α, ρ &. θ ε σ Ύj ς έ π ι Χ ε L Ρ Ύj~ 

μ ιχ τ ω ν ιΧπο τα. ίιπο) εΙμενιχ ~ιχ.αίoυ 23, 

Ώς τέτοιιχ κριτήρια, έpμΎjνεΙΙXς θα. μπο",ουσιχν ()πως σημειώσιχμε να. θεω­

pYJeouv στο Σuντιχγμιχτικο Δίκαιο ~ «δΙΙXφόλΙXξΎj της ένότητα,ς τοί) Συντ&.γμιx~ 

τος», συν8ρoμ~ τοί) «TtXfL7JPLou άρμ.οδι6τητα,ς XOCTOC τοί) &'PXYJyou του κρ&.­

τους κα,Ι όπερ της BoυλΎjς», το τεκμήοιο «έν OCμφιβολίΙΙ' ύπέρ της έλεuθερίιχς», 

«ή 8ιασφocλι6Yj της κυβεΡVYjτικης στα,θερόπιτιχς }(α,Ι της όμΙΧλης λειτουργίιχς 

- λ' '"'' \'''\' " του πο ιτευμα,τος», YJ «πl\ουραr,ισΤΙΚ7J Ο'ΡΧ'Ι» κ,ιχ. 

"Αν καΙ συμβα,τικιχ, κα~ έπομένως σχετιχα. !LE: τ~ν ~ννoια, ()τι εΤνιχι 8Yj­

μιουρΥήμα,τα της θεωρΙσ.ς κιχ/. τ-ης νΟΙλολογΙα,ς, τα. κριτηριιχ α,ότα. εχουν, iv 

τοότοις, χιχ1 πρέπει να. l!.xouv, Ο Ρ θ ο λ ο γ ι κ ~ θ ε μ ε λ ( ω σ Yj 24. Δέν 

dνσ.ζητε"i:τιχι, γιιΧ το λόγο αότC, ~ θεμελΙωσ~ τους έξω &.πο το θετο Δίκαιο 
κοιΙ τΙς ιχρ;ι.ες πού τΟ διέπουν, OUTE προκύΠΤΟΥν ε:ξω άπο την έρμYjνευτικη 

8ιιχ8ικιχσΙοι. 'Έστω κιχΙ c1v οΙ ρίζες τους φθιχνουν μέχρι τΎ;ν πoλιτικ~ κιχΙ κοι­

νωνικ~ πριΧξη, &πο την όποΙοι κα~ έμπλουτΙζοντιχι 8ια,ρκως κιχτιΧ πεΡΙ8χόμενο 

ΚιΧΙ &.νοινεώνοντιχι οόσισ.στικOC, 'ή ά:ξΙω6Yj θετικότητα,ς κα,Ι &.σφά.λειιχς το\) Δι-

23. Βλέπε σχετικα Π. Σ ο ό Ρ λ α, Noμoθετικ~ θεωρία κα! νoμικ~ έπιστημ1), δ.π., 
σ. 178 έπ. 189, τ ο u r 8. L Ο υ, Ή 8ιιχπλοκ-η 8ικαΙου και πολιτικ'ijς και iJ θεμελΙωιrη 'rCJv 
νομικων κρΙσεων, Άθijνα 1989, σ. 201 - 205, '1. Γ ι α ν ν Ι 81), δ.π., σ. 267. Άπο την 
ιχλλo8ιxπ~ βιβλιογραιΡΙα κυρΙως τΙς ιΧπόψεις του J. Η a b e r m a 5, Raison εΙ Iέgitimite, 
Pari5, Payot, 1978, σ. 142 - 153 κα! &νάλυσ1) της σκέψ1)ζ του &πο J. Μ. F e r r Υ. 
Habermas, L'ε~thίque de la communication, Paris, P.U.F., 1987, σ. 321- 324, 359-
364 και 375 - 400. 

24. Για τ~ν άναγχιχιότ'l)"t'α όρθολογικ'ijζ θεμελΙωσ'l)ζ .. ~ς έιΡcφμογ'ijς του ΔικαΙου, 

Π. Σ ο ό Ρ λ οι, Νcμοθετικ-η θεωρ(ιχ, σ. 2lι.1 έπ. και Γ. Μ ι Χ α 'Ι) λ Ι 81) - Ν ο υ ά Ρ ο υ, 
Ή σχέιrη "t''ijς όρθότητας με την άποτελεσμοιτικόΤ1)τα τοσ νόμου, «'Αφιέρωμα στον Κ. 

Τσάτσο», 'Aθ~να, 1980, σ. 312 - 3lι5. 'Ακόμ1), J. L e n ο b Ι θ και F r. Ο s t, Drόίl, 
Mythe et Raison, Publications des Facultes Universitaires Saint Louis, Bruxelles, 
1980, σ. 91 -120 και F r. Ο s t καΙ Μ. Va n d e Κ e r c h ο v θ, L'interpretation 
judiciaire et Ιε postulat de rationalite du legislateιIr, Ο.π., σ. 355 - 398. 
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κοιΙου έπιβάλλει τ~ν g λ λ ο Ύ η σ τ +ι ο ι ξ"'. τ ο υ ς σ ε & ρ Χ ε ς κ οι t 
σ κ ο π ο ύ ς π ο ύ σ υ ν ά γ ο ν τ (1. ι ά. π Ο τ Ο Σ ύ ν τ α γ μ α κα.ι Ιδίως 

ιΧπο το ίστορικα ΠPO'ί~ιoρίσψo περιεχόμενο τ~ς aιjμοκρατικ~; ιXρχ~ς. 

, ΑλλOC και .~ ά π ο ~ ο Χ η ποο ουναντιΧ 'ή έρμηνευηγ,:Ιι πρόταση ά.πο 

την έπισΤYιμoνικ'~ κοινότητα, :η «τ~ν κοινωνία των έ~μ"ljvευτωv το;:; Σ~ντά.­

γμοιτος» ΙSπως ιXπoκλ~θ'IjXε 25, ~ σuζ~τrιση ποο προκλ"ή0ψ.ε στ~ θεωρία και 

'ή &π~χ-φY) ποο εΤχε στ-ην κoιν~ γνώμYj, καO~)ς και ~ ιΧνταπόκριιΥl) πού βρ~χε 

ιΧπο τα σ:ρμ60ια aρωντ('/. lIργανα κrΛ τοος &λλoυ~ πολιτειαν.οΟς παρά,γοντες 

(κόμματα, όμχ.Οες πίεσης, τόπος), σuνfέτοuν, ΙSλα αuτα μαζΙ, στοιχεϊ:α aL~ 

υποκειμεναο;:; έλέγχου ,.(.αΙ έπαλ~θευσηι; ~.; όρθότητας τ~ς συνταγματικ~ς 

έρμ,ηνεΙας. Ή π~oτεινόμ,ενη έρμ,Yjνε(α συζητεϊ:ται, σχολιάζs,ιχι , κρ(νετα~ κοιΙ 

έΛέγχεται ιΧπο ΙSλOυς τούς ΚΟLνωνούς το;:; Δικαίου. • Η όρθότητά. της οοκι­

μά.ζεται τ"Λιχα:. μ,έ βάση το ϋπατο έρμ't)νευτικο ΚΡΙΤ'ήριο τη Ο't)μοκροιτικη 

ιΧρχΥ; 26, ~ όποΙα ιΧπαιτεϊ: συζ'ήτησ-ι;, aιαβούλευσYj, έπικοινωνία μ,εταξύ l)λων 

(5σων ένοιαφέροντοιι για:. την έψιχρμ,ογ-η τ~ς ~ρμ't)νευομέV't)ς οιά,ταξ't)ς κοιι τού; 

ά.ψορϊΧ 27. Ή έρμ,'t)νε[οι χρειά.ζετιχι να:. πεΙΟει καL για:. να πεΙΟει πρέπει να τεκ­

μ't)ριώνετοιι, να elVΙXL οιαγνώσιμ't), έλέγξιμ-η κσιι eπαλ7jθεύσΙ(Lη καΙ ώς πρΟς 

"α:. έπιχεLp~μ,ocτσι πού ΧP7Jσψ.OΠOιεϊ: xocl ώς προς τη μέθοοο πού ιXXOAOUOei: 

XOCt ώς προς τη λογικη θεμελΙωσ't) που έπιχειρεϊ:. 

Ότοιν τον 'Οκτώβριο το;:; 1989 προέκυψε ζ~τημoι για ...-0'1 τρόπο οι«­
λυσης 'T~ς Βουλ1jζ, μ,εταξύ των Μο λύσεων που ποοτά.θ7jκαν έ-τrιλέχθ'1jκε έκείνη 

ποΙΙ συνά.ντησε τη (1. ε γ σι Λ ύ Τ ε ο 't) σ u ν σι ( ν ε σ 't). Ή μΙιχ ποότιχΟ"I) δπo~ 

στηριζε l)τι ~ Βουλη μπορο;:;σε νιΧ οιΙΧλυθεϊ: μ,ε: βά,ση το &ρθρο 41 πιχρ. 2 καL 
την έΠ(ΚA'Y)σ1J, lστω κοιΙ όψιγενως, «έξαφετικ~ς <1'YJμoιxaLOΙ'; έθνικοί) θέμ.σιΤΟζ». 

Ή t1.λλ't) π"ότασ1J, πού ~γινε τελικα ά.πo~εκτη, δποστηριζΘ l)TL ~ έπεκλ'Υ)ση 

({έθνικο;:; θέμ,ατος» ~ταν προσχ1Jμ.σιΤLκη κσι~ l)ΤL ~ μ,6νη συνταγμ,ατικα έν~ 

8&3ειγμ,έν'Υ) λύση ~τlΧν ~ aι~λυσrι τ~ς Boυλ~ς με Τ~ οιαοικασΙα το;:; 38 π<χρ. 

25. 'Έτσι την ιΧποκιχλεσε δ γερμανος 8ημοσιολόγος Ρ. Η ιt b e r 1 e ((Die offene 
GeseHschaft der Verfassungsinterpreten)), JZ 1975, 295 έπ.), βλ. σχετικά Δ. Τ σ ιχ­

τ CJ ο υ, Συντ. ΔΙκ., τ. Γ', σ. 323 κιχΙ Ε ό. Β ε ν ι ζ έ λ ο υ, ΝοΒ 3~ (1986), 1537. 
26. Γιά τη 8ημοκρατικη ιΧρχη ώς ϋπατο κριτηριο ιΧξιολ6ΎΊ)σης των 8ικανικων κρί­

σεων καΙ έπιλo'(ϊjς του έφαρμοστέου κανόνα, Π. Σ ο u Ρ λ α, Νομοθετικη θεωρΙα, σ. 208 -
218, Ιδίως ομως τΙς σημαντικες, γιιΧ τη συνταγματικη έρμηνεία, σκέψεις του στη πρόσφατη 

μελέτη του «Ή διαπλοκη 8ικαίου ~καΙ πολιτικ'ijς καΙ η θεμελίωση των νομικων κρΙσεων», 

σ. 155 ~ 191. 
27. Σχετικά με τον διυποκειμενικο ~λεΎΧO ώς ΚΡΙΤ'ήριο όρθότητας της έρμηνεΙας 

σε συνθ'ijκες Ι8εώδους γλωσσικ'ijς έπικοινωνίας, βλ. Π. Σ ο u Ρ λ α, Νομοθετικ-η θεωρΙΟΙ, 

σ. 189 έπ. καΙ 209, τ ο υ r 8 ι ο u, Ή 8ιαπλοκη δικαίου καΙ πολΙ"ι'ικ'ijς , σ. 201 - 205 καΙ 
Ί. Γ L α ν ν ί 8 η, ο.π., σ. 268 : «Κριτήριο όρθότητας γίνεται -ή συναίνεση πο,) ~χει έπι­

τευχθει μετά ιΧπο συζήτηση σε Ιδανικες auvO'ijXEC; έπικοινωνΙας)). 'Η σ u ν α Ι ν ε σ η δεν 
γΙνεται lΙμως ~τσι κριτηριο όρθότητας 't'ijc; vομικ'ijς έρμηνεία;; 
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1 σε οuνSuocσμο προ ς το όίρ0ρο 37 πocρ. 3, ποιι έmέβocΛε πocρoc(τηση της κυ.,. 

βέρν"l)σης, 3Lερεuνησ"l) της 3υνατότψας σχ"l)μα:ησμοu νέας κυβέρν"Yjσ"l)ς που να. 

«ΠΟΛαμβ&:νεL την έμπιστoσόνΊJ της Βουλης, καΙ. έψόσον 3Lα71;Lστωνόταν σχε,.. 

τικη cXaUVΙXfLlιx, σχ"l)μαησμο έκλογικΎ)ζ κυβέρνφ"l)ς YLιX τη διενέργεLα έχλο­

γων. ΚαΙ. OL Μο λόσεις ~τO'.ν όποστψ,Ιξψες καΙ. θεμελιώνοντocν σuνταΥμocηκ(f.. 
Θα. πρέπει 5μως νά θεωΡΊJθε!: όρθότερ"l) ή έρμψε(oc που τελικOC έπικpάΤΊJσε, 

Sιό'n είχε, έκ't"ος τ(";}ν &Λλων, όπερ αυτης τ ο Τ ε κ μ ~ Ρ L Ο Τ Ίj ς σ υ ν α Ι· 

ν ε σ ΊJ ς. ΕΤ.χε γΙνει &π03εκτη α.πο το σόνολο του ποΛιηκοu κ6σμου xoct 
S,.ασψά.λLζε την όμαλ'~ καΙ. «aLάβλΨΊJ 3ιαδ"ικα,σΙα δ"Lεζαγωγ-ης των έκλογων. 

Of. συνταγμocηκες έξελΙξεις Υενικα. του 3εότερού έξαμ;~νoυ του 1989 
ΚιΧl' Τι έρμψεΙιΧ ποΙΙ έπικρ&:·,φε, μέσ<~ της έψocρμογ-ης των κρΙσιμων συν­

τocγμ.ιΧτικων 3Lατ&:ξεων, έπιβεβαιώνουν τ-~ν α.λ~θε'LOC τ<';)ν ΠΟΟΊJΥcυμ~νων σκέ-

Ψ '0' \" , "θ 37 ., ,- <!> '-" εων. τροπος που εψocρμοστ"l)κε το αρ ρο ,ΊJ α.ποψυγη 'r"Yj; ' OlιΧΛυσΊJς 
της Βουλης ποιι προέκυψε άπο 'τις έκλογες του 'Ιουν(ου πρl.ν άπο T~ν συγ"' 

κρότησ'~ της σε σωμoc, Τι ιΧπόρριψ"Yj της ΛUσ'ης των «3Ι3υμ.ων 6κλογων» 'τ0 ~ 

Όκτώβp~o, ό 3Lορισμος μη ΚΟLνοβουλευ'\.ικοU Πρωθυπουργου το ΝοΖμβ?ιο, 

ή άξΙωσ"Yj συνSρομης τ-η .. 3εSΊJλωμέν1jς κocl' κιχτα. τον 3LOPLafLO του Πρωθυ-: 

πουργου, 8λα ocότOC άποτεΛουν σuνταγμOCΤLκες πραΚΤLκες ποΙΙ πραγμοι ,ώνουν 

μιιΧ. «σ u ν α L ν ε τ L κ -η έ ρ μ 1) ν ε (α τ ο υ Σ u ν "t" &: γ μ α τ ο ς». • Η 
συνιΧίνεση μετα. &.πο συζ~τηση περl. την έψαρμογη του Συντ&:γματος γίνεται 

frOL κρ'τΥιρ!ο όρθόΤΤιΤιΧς της συντocγμOCΤLκ-ης έρμ:ηνεΙας. 

V. 'If συνταγματική πραγματικότητα ώς έρμηνευτικη παράμετρος και η 

εξελικτικη ίστορικη έρμηνεΕα του Συντάγματος. Τό παράδειγμα τής 

προεδρικής χάρης. 

'Αλλα. Τι συν(ηνετη.η έpμΊJνεΙα SEV έξocσψocλΙζει οίίτε έγγυατcχι, ιΧπλOC 

κocL μόνον έπει3η είναι σuναLνετικ"ή, την όρθόΤΨfJ έρμ"ηνευΤLΚη έ.)<.~oχYι. • Η 
ιXV&:YX"l) πρoσocρμoγΎjς της συντocγΙΙιΧτικ-ης τ&:ξ"Yjςστl.ς α.ιταLτΥισεΙζ μιας κοι­

νωνικΊj~ καΙ. πoλιτικΎjς ΠΡQιγμOCτικόΤ"Yjτocς που 3ιocρκως έξελΙσσετιχι καΙ. Τι 

&ξίωσΊJ SLXΙXι'ϊκ-ης άντιμετώπισΊJς συγκεκριμένων συΥκ?οόσεων ΚocL έξεL3ι­

κευμ.έψης έψαρμoγ1jς των ΚιΧνόνων, ά.να3ει,κνόουν σε γνώμονα έρμ·fjνείi1.ζ χocΙ 

την ocνταπόκριση του έρμ"l)νευΤLκου ΚιΧνόνιΧ στο 

Ρ υ θ μ ι ζ 6 μ ε ν ο «Ύ ε γ ο 'J ό ς». Ή ιΧ Ρ μ. ο ν ι κ ,η σ Χ έ σ ΊJ τ ο υ )ο; 0:­

ν6νιΧ μέ το πρocγματικο γεγονος προβάλλει ώς oc(, 
τ "Ι) μ α έ π ι Τ ο: Κ Τ Ι Κ Ο τ Ίj ς σ υ ν τ ο: γ μ. ιΧ Τ L Κ .:η ς έ Ρ μ ΊJ ν ε ί ο: ς. rL' 
ο:ότο και 'ή ε!ννοια τ.:ης «συντo:γμocτLκΊjς πρ(ημo:ηκόΤΊJτας», στ'~ γεΡΙΙιΧνικη 

συντο:γμιΧτικη θεωρΙoc, κο:Ι τοίί «π Ρ ιΧ γ μ. ιΧ Τ L Κ Ο υ Σ υ ν τ ά. γ μ ο: τ Ο ς» 28 

28. τ,ην ~νoιoc κocΙ σ"i)μocσ!oc το\) «πρocγμocτικοϋ ΣυντιΧγμocτοςll σε σχέσ"i) με την 
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στην Ιτοιλικ+" ~xε;ι σ:ποκτ+,σει ΙδιO(Ιτ(ψ~ έρμ:ηve:uτικη CΊξΙOΙo Ή CΊνOΙφOPOC a't"Yιv 

ΣUνΤOΙγμOΙηκ~ προιγμα'tικόηί't"οι έπι't"Ρfπει στον έρμYJνεuτ~ να. CΊναχ'θε~ ιχπο 

την ιΧψηΡYJμέVΗ ρόθμισ"l) στη Ρuθμιζ6μεν"l) πραΎματικότητα xιxt να. διατυπι.:}­

σει έΙ>μ'ηνευτικο κανόνα ποι) να. ΒρΙι;κεται κοντOC στο π Ρ α Υ μ oc Τ Ι Υ. Ο 
Κ α ~ έ π Ι κ α ι Ρ ο ν 6 "Ι] μ α τ~ς έρμΟιΊνω6μενψ Sι~ταζψο 

. Ή έπΙκλησ"l] &ρα του ΠΡOCΥματικου Συντ~γιJ.ατo.:;, δΎJλαδo~ των άρχων 

χα~ κοιν6νών του Συντάγμocτος ~τσι()πως έφαρμ6ζονται πραγματικOC xoιt ()πως 

το v6YJfl~ του; ποοκυπτει άπο ',,~ν έπαφή τους με :τ:~ν διαρκω; έξελισσόμεν1j 

π!?(tj:ματικ6Τ'Yjτα, βΙ'J"Ι]θίΧ τον έρμ't)vεu·τ·~.:νOC cΧνάxΌ~;: στην πραγμocτικη ζωη 
του Συντ~Ύματoς, στις Sυνάμε',::: ποι) το στοφΙζουν ' ΚιΧΙ στις ιδέες ποι) το ι?μ-
01" \ \ , Υ' \ \ ,\ θ'~ -
ψυχωνουν XC.ιL να οινocι,,1jΤΎjσει στο π:ιαγμιΧΤΙΚΟ ocυτο εμ.εΛLO του συνταΥμοι-

- , " .., .., ,Ι \ \) , \ , 
τικου κειμενου τοι σ-νοιγκοιια στοιχειοι, ειτε για. νοι εΠΙΧ<:Ι~)'1;σει μια σuνεΚΤΙΚ1j 

κιχι ένοποιημέν'Yj έρμ1)νεΙα των GLντσγματικων διατάξεων ε~τε για. να. π?οσ­

οιορΙσει τη υ.ορφη ΤΟ;) πολιτευματcς και να. &ντοπΙσει ,",α. ()oιlΧ έκε~νσ., μέσα 

στα όποΙοι εΤνοιι aυνocτον 'ια. κινηθε~ ~ ι.υντoιγμoιτιy:~ ΠiJοιγμοιτικό ΓιΊτα, χωρ).; 

να. θιγε~ ~ ταζιτόΤΟιΊτα το;) πολιτευμοιτοςο 

Ή ΟYjμi7.σ[α τ~ς cΧνοιγωΎ~C: στο πραγμocτικο Συνταγμ:ιι: δεν βρ(σκε,7.Ι 

πάντως τόσο σΠί 'IΖα διάστασ"l] τΥις πoλιτικ~, πραγμοιτικόΤ"ιΊτας ποι) εΙσά.γει, 

8~o απ; νέα. ()εώρ φ"1) το;) τυπικοU Συντά.γματος που κοιθιερώνει. ΤΟ πι~ 

OCζΙΟσΥ)μεΙωτο προσόν Τ1jς έντοπΙζεται στο μεθοδολογικο Suνocμ,ισμο ΠΟΙJ "~ 
>Ι 'λ ' \ \" , \ ,,. λ \"λ ,ι, - Σ ' εννοιιχ εγκ ειει κοιι στ"1) οuνοψιχ"l] κοιι εςε ΙΚΤΙΚ'Ι} ιχντι "l]ψΎj '"'ou υντσ.γμ.:ιι:το;, 

που έπιβ~λλει.:IΌ "Σμντoc.γμοι cΧντιμετωπΙζετα.ι σOCν ~ννoια. κατ' έξοχοην δυ­

νο:μtΚ1ιπqι) βpΙ~έται διαρκως σε έξέλιξΎj, ψορτισμ~ν"l] με 'roc νΟ'ί;μχτχ πο') 

ιΧποκτίΧ κάθε φορα. Όε συγχεκριμΖνες ίστορικες συνθΎjκε-;. 

Ό προσοινοιτολισμος τ~ς συντσ;γμα.τικ~ς έρμ·l)νε(ας στ-~ν έπίλυσ"1) συγ­

κεκρψένων προβ)'l)μάτων a€ν ε:ζινoε~ τ~ν ΠΡΟΚιΧτσ;νκε1>η άψηρΊ)μένων έρμη .. 
νευτιχων σΧ·ιΊμ.άτων προορισμένων 'Ioc ρυθμΙζουν γενικα. συγκεκριμfνες περι­
πτώσεις, ~ιευκoλόνει άντιθετοι την έκκ(ν"l)σYj μεν cΧπo cΧψ"l]ρ"l]μένες έρμ"lj'lευ­

τικες κοιτασκευες προσανιΧτολισμένες 8μως ο·τ·!) ρυθμισ"l] γεγονότων (j,jti­

φωνοι μ.~ τις &.ζιώσεις τΎjς σuγκεκριμέν"l]ς ύπ6θεσ1jς. Ή έρμψευτικη προσΖγ-
, " , , .., β \ λ' γισ'Yj στη οεuτερ"l] πεοιπτωσ'Yj εινοιι ασικα πεοιπτωσιο ογΙΚΊ). 

Ό συγκεκριμένος κοιι πρακτικος προσανατολισμος ~ς σuνΤιΧγι.ιοιτικq~ 

όμοει8η ~ννoια της «συνταγματικης πραγματικότητας)), ~χω ιΧναΜσει στο «Συνταγματικό 

ΔΙκαιο)), (τ. Ι, σ. 65 - 75). ΤΟ συμπέρασμα. τ'ijς άνOCλυσης έκεΙνης rjταν δτι το «πραγματικό 

Συνταγμα)) 8εν συγκροτουσε μΙα ξεχωpιστ~ ~ννoια 8Ιπλα ί'η σΙ: άντιπαράθεση μ' έκε!νeς 

τοϊ) τυπικου καΙ οόσιιχστικοϊ) ΣυντOCγμιχτος, άλλΟι χρησίμευε σΟιν έρμηνευτικό έργΙΧλεΙ:ο 

πού άγκίστρωνε τ-η συνταγματικ~ έρμηνεΙιχ στ~ν πραγμοιτικότητα; της πολιτικης ζωης. 

'Απο αότ~ τ~ν &ποψη 7ι Ι8έοι τοϊ) πραγμοιτικοϊ) Συντάγμα;τος λειτουργοuσε σΟιν θεμελιώ8ης 

έpμ·ηνευτικ~ ποιρOCμετρος τοϊ) τυπικοϊ) Σuντάγμιχτος, έπέβοιλε μΙοιν αλλη θεώρηση του 

γρα;πτοϊ) Συντ.χγμοιτος. 
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tP'Iλ"fjvstlΧt; σu"aέετοιι σΤενα. με την Θζελικτικη ίστορικη ~pμ'ηνέΙoι του Σuν­

Τά.γμ~τoς. Ί-Ι ~ρμΊ)νείoι οιύτη 8εν ιΧποτελει μίοι νέοι ~ρμ-ηνεu't'ικ"η μέθο8ο, 'έ:πι­

βά.λλει cΧπλω; μίοι auνοιμικη προσέγγΙσΎ) της ~ρμ'ηνευόμεν'ης ~ιcX.τοιζ'Yjς κοιl. τη 

συνοιγωγη ιΧπ' IΧΙJτην κοινόνοι ποu να. ιΧνταποκρίνε't'οιι στις μεταβαλλόμeoνες 

ιΧζιι;)σεις τ~ς πoλιηκΊjς προιγμαηκό't'-ητοι.:;. Ή ~ρμΊ)νείOΙ 8εν μπορει ποιρcl να. 

είναι ουναμικη κocι έζελικτtκ~, να. βασίζεται στην πραγμοιτικη λειτουργία 

του πολι.τεόμocτος κlΧΙ o't'yιv ιΧποτελεσματικη έφαρμΟΥ"η 't'ou ΣuντcX.γμocτος 211 • 

• Η aιιΧΤΙΥ.ζΎ) τοσ ΣuντcX.Ύ μocτος ποu κocτ' εζοχην προσφέρετocι για. την 

έφocρμογη της ίστορικο - εξελικηκ~ς έ?μ-ηνείOCς κοιΙ έ-πιτρέπει περισσό,;ερο 

άπο κάθε &'AA'fJ να. ιXνoι~ειχτoυν τα. πλε~νεκτ~μocτσι μιOCς auναμικ-ης προσέγ­

γισης των συντοιγμαηκων Οισι't'&.ξεων είνσιι οιότη τοσ όίρθοοΙ,) 47 ποιρ. 1 Σ, 
ποu άνσιγνωρίζει crTQV Πpό~8ρo της Δ'ημοκρατίΟΙζ το 8ικαίωμα να. χαρίζει, 

μετlΧτρέπE'Ι ~ μετριάζει τις ποινε.:; ποu έ7tιβ&.t.λοuν τOC oLJtoιcr't'*ptoc. ΤΟ άρχέ­

γονο ocUTo 8ικοιίωμσι τοσ άΡΧ'ηγοσ τοσ κριΧτοuς, κατσιγplΧμμένO ~OΎ) στο Σόν­
τοιγμ.σι τ~ς ΣUντlΧγμσιηχ-ης μονocρχίοις του 1844, έπέζ'Yjσε στΙς μέρες μοι,; :I1.oιL 

&ναγνωρίσΤψtε ώς συνταγμοιηκος θεσμός, ποu μ.πορεΙ να ένοι?μονιστει με 

τ* λαιτουργίοι όποιουο+,ποτε κuβερν'Yjηκου σUστ~μIΧΤΟς, έπ~ιo~ το νό'Yjμ.&. του 

καΙ ~ όίσΚΎJσ~ του π?οσσιρμ,όσΤ'Yjκlχν οτις σύγχρονες άπoιιτ~σεις του πολιτικου 

συστ~μ,ατoς. 

Ί-Ι έφαρμ,ογη της γραμ.μαηκ-ης ~ρμ'ηνείlχς δ8ηγει πά.ντως τον ~?μηνεuτη 

σε λόσεις νομικOC κοιΙ πολιτικιΧ. ποιρ&.80ζε; κοιΙ ώθει τον εφαρμ,οστ-η της οι&.-
Ί: ' λ "'1> 'ι: '" " t 'λ' . ~λ' ", , τlΧι;ης σε πο ιτικοι οιοιε"οοοι η σε ε ασσονα ΠΟI, ιτειοικ",ι κριση, σοιν ocυτη που 

εΤχε: προκύψει τον ΊανουιΧριο του 1987 ιΧπο "r,v άνεΠΙεLκ-η όίΡνYJσ'η του τότε 

Προέ8ρο'.) τ-~ς Δ'ημοκρατίας Χρ. Σocρτζετάκ'η νOC ιΧπονείμει χιΧΟ'η στον Ισο­

βίτ'η xocTιXaLXo Χ. Ροσσο. 

• Η στείρoc κocΙ στενόκοιρο'η έμμονη στο γριΧμμοι Τ-~ζ aιιΧταζ'ης είχε το 
έζ-ης έρμ-ηνευτικο επocκόλουθο : άναγνώριζε στον Πρόεορο της Δ'Yjμοκροιτίοις 

ενα aι}l.οιίωμoc, το όποΊ:ο μπορεΊ: να. ιΧσκεΊ: ό Ίοιος με Οιακριηκ·η εόχέρεια, έντελως 

ελεύθεροι, χωρΙς νOC όπόκει.τοιι σε νομικο ~ συντοιγμ,οιηκο κατοιναγκασμο οίοισ­

ο-ήποτε μορφης. Το οικοιίωμα αότο παρέχει στον Πρόεορο τ,η ουνατότητοι 

να υπογράφει ~ να. μ·ην υπογριΧφει το Ο'χετικο 8ιιΧτοιγμοι, ιιάφοί) καμμια. σuν­

τσ.γμοιτικη οιιΧταξ'η 8εν όΠΟΧΡεci)νει τον Πρόεορο της Δ'ημ.οχρσ.τίοι.:; να. όπο­

γρά.φει τOC οιοιτιΧγμοιτσι άπoνoμ~ς χά.ρης ποu προτείνοντοιι άπο τον Ύπουργο 

29. Γι' αυτιΧ εκτενέστερα, Ά ν τ. λΙ α ν ι τ ά, κ 'η, ΣυνταΥμικτικο ΔΙκαιο, σ. 72-
75. Στον άντ(πο3α της Ιστορικο - έξελικτικης έρμ1jνεΙικς βρΙσκετα:ι -η Ιστορικη έρμηνεΙα, 

-η όποΙα άναζ1JΤOC τ,η βούλ1jση τοσ συντακτικου νομοθι!:Τ'η κα:Ι στηρΙζετσιι στΙς περιστά,σεις 

που ytIιVYjcroιv το Σύνταγμα:. ΣχετικιΧ με τη σ'l)μσισΙα του Ιστορικου κριτηΡΙΟι.) γιιΧ την έρ­

μ1jνεΙα: του Συντά,γματος, βλ Β. Σ κ ο υ Ρ .η, 'Η έρμ'l)νε(α: του Συντά,γματος του 1975 
μετα Τ'{ιν άναΟεώρφ'l) του 1986, ΔικΠολ, (13 -Η), '1988, σ. 125 -135. 
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Δικα:ιοσύν'Yjς» 30. 'Ι-Ι σχετικ~ πρότασ'η έπομένως τοϊί 'Υπουργο;) ~εν τον 

~εσιiεύει νομιΚ,α. λiΧt εΤναι έλεύθερος να. τ~ν άκολουθήσει .1) νOC μ..η τ·ην ιΧκο'­

λοΙΙθήσει. Ή ϊ~ια: έλευθερΙα ύπά,ρχει xott ιΧπο τ~ μερια. τοϊί Ύποuργοu, δ 

όποΤος ~εν εΤναι.' ουτε (Χότος νομ.ικα. ύποχρεωμένος να προσνπογριχφει τα ~LCX:­

τά,γματα που έπιθυμεΤ ό Πpόε~poς της Δ'Yjμ.οκρατΙα:.:;. ΦΟΡeσι.:; τ·ης σχετικης 

&pμo~ιότψoις tLvcxt, χατα. τ~ν ϊ~ια: πά,ντα άντΙΙ,'Yjψ'Yj, το σύνθετο (ίργοινο Προ­

έ~po::; Δ'Yj!Lοκρα:ΤLας - ΎΠΟUF'γό;. οι θελήσεις των Μο οιύτων προσώπων πρέ­

πει νOC συμπέσουν γιOC να έκ30θεΤ το 3ιιχ"αγμα. της χά,Ο'Yjς. κιχθε μέλος ομως 

τοϊί σύνθε,του οιύτοϊί όργιχνου 3ικαιoUτoιι να. ένεργήσει με ~ιακpιτικ~ eCJxipeLOC : 

«ουτε ό Πρόε3ρος της Δ'YjμcκροιτΙας μπορεΤ να ύποχρ-"ώσει "ον Ύπουργο Δι­

καιοσύν-ης νOC ύποβιχλει «ποό"οισψ) ιXπoνoμΎjς xocP'Yjr;; ουτε ό Ύπουργο:; Δι­

καιοσύν'Yjς τον Πpόε~po της ΔΎjμOκρατΙoις να σuγκατατεθεΤ στ~ν ιXπo'ιoμ~ 

χά,ρΎjς που τοϊί προτεΙνεω 31. 

Κ ' , ,/ ψ ., , , - \ ,~ , Ο' λ 0- , 
οιτα: την ΙΧΠΟ 'Yj αυΤΊ!, 't) ΚPΙuΗ πο!) ενοεχομενως α: π.:;ιοχ. 'Yj ει -στις 

σχέ'1εις των δύο φορέων της έκτελεστικης έξοuσΙας &πο τ~ν τυχον &ρνΎjcrΎJ 
- ΙΙ ''1> , , 'ψ ''1>' θ" ,. , \, του ροεορου να: υΠΟΥρα ει το οια:ταΥμoc, κα: ως κ".ι οι επιπτωσεις που τυχον 

θα. εχει ~ κρίση στ·ην όμαλ·η λειτου,: γΙα τοϊί r.ολιτεύμοιτος εΤναι ενα &λλο 

θέμα: (sic) π~υ ~εν έν~ιαφέpει την έρμΎjνειχ της 3ιά,ταζ'Yjς. Ή έν MY<j> τοπο­

θ έΤψJΎj, που είναι συνέπεια μια; ~Oγμα:τικης θ;,;τ~κισΤΙKης πpoσέγyισΎjς τοϊί 

ΣuντιΧηιατο:; xoιt ανθ-ησε, ώ; μi:.θ030λογικΟ ρεϊίμα στtς ιχρχε:; κυρίως "ou 

αίώνα, εχει σα.ν συνέπηα: το στεγανο ~ιαχωpισμo τη; σuν"cxγμ7.τικης ρύθμι­

σΎj:; άπο 'ι·ην πολιτικ·η πραγματικότητα 32. «. Η όμαι:η λειτοuργία τοϊί πολι­

τεύιιατος», ~ «ιΧγοιστ·η συνεργασία κυβέρν-φ'Υ)ς - Προέ300\)), ~ «κυβε~ν'η­

τικ~ κ;ίση» .η ~ ιικυβερνΊ)τικη σ"αθερότ'YjΤCΟ> xcxt ocλλα παρόμοια οτοιχεΤoc 

τΥίς συν,αγματtκΎj~ πραγματικότ-ι; τ-ας οεν ε!ναι Ο'Jνατον κατα. τη ΟεώΡ'ι;σ-η 

αότ~ να. έΠ'ηρεάζουν τ~ συνταγματικ·η έΡ!ΙΎjνε(α: ουτε να τ-~ν χαθοο-ηΥοϊίν, ώς 

έρμ:ηνει;τικα κριτήρια, crr~v ιΧ'ιεύρεσ'Υ) τη; όρΟ6τερ'Υ):: Λόσιjς. Ή νομικ·η έρ­

μψ<:(οι όφεΙλη, για. το ρεϊίμα αύ1ό, ναι &3~αφo?εΤ γι!Υ. τtς πολ •. τικες συν~πειες 

των προτocσε(~'i ης, κoιθ~)ς xIΧt για. -rtt;: έπ~πτΙ:)σεις &..πΟ την ιΧπ080χ·η της 

μιας ~ τ:ης rlλλ"ης έΡΨljνευη.κ'Yjς έχ80ΧΥίς στη λs~το\)ργ(!Χ το\) πολ •. τεύμ'Χ"ος. 

Δεν νομ,ίζω πως χpε~ά.ζoντoιι έπιχειρή[l.χτα γισ: να. χα:τα:8ειχτε~ πόσο 

κοντόφθαλμη, έ-ξωπρlΧγμ()(τ\γ~ χαt έπικΙνδυνη για. τ·η λειτουργία τοϊί πολι­

τεύμα:τος εl,l()(Ι ~ υίοθέΤ'Yjση της στενΊjς γραμμ!ΧτικΎjς έρμηνεΙας στην περ1.­

πτ,(,)σΥ) τοϊί rlpOpou 47 παρ. 1 Σ. τα V0[l,LKOι xιxt πολιτιχα. &.~ιέ:ξoM τψ: ε!ναι 

πρoφoινΎj : 'ή ο uνεπης έφαρ μΟ''(ή 'Τ-Ιjζ 8εν ιΧν"ισ-:-oατεtιετα., ιΧπΧ(;')ς Οεμελι ι~8εις 

30. Ά π. Π α π α λ ά. μ π Ρ ο u, Ή άπονομ·η χ.χΡ'ης % -ΧΙ ό ρόλος 7 :>'i ll.J J f3?:>~ 

της Δ'ημοκρα:rίocς στο κοι\lοβΟlJλευ-;ικο σύστημα, ΤοΣ 1989, σ. 226 - 2lι5 (226). 
31. Ά π. π.α π α λ ά. μ π Ρ ο υ, δ.π., σ, 2lι5. 

32. Βλ. σχετικOC Ά ν τ. jH οι \Ι ι τ ά. κ η, Κρίση και )φιτικη μ~θό3ων σ70 σlJ\ιταΥμοι­

τιχο 3ίκα\ο , Σύμμει)~τα Φ . BεγλερΎj, 1988, σ . 585 - 601 . 
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~χές τοίί πολΙΤιΖόμιχτοι;, άλλα. δS'ιJγεΤ σ~ κυβερνητικες χρίσεις, rτε πcφcι.ιτ·η­
σεις' πουργων .η καΙ σε πρόωρει;" έ",λογέ;, &'1 δ llpbr:~pO; &ρνηθεΤ να &πο­

γριX.Ψε~ καΙ έμμεΙνει ο,την cΧ!,νηιrη του κcι.Ι .~ κυβfρν'ηση θεωρ~σεl. τ'~'Ι &ρνησ'l) 
πoλι-.ικ·~ πρόΧλ'~σ'ΙJ για ,,!ιν 'ί~ιχ, ί!σο OCπίθσ.ν'ΙJ κσ:1. (i.v φσ.Ινεται πcφόμοια. 
ύπόθεcrl). 

·Σε &ν&.λογα OCοιέξοοα όaηγ*-Τ 5μως καΙ .~ υΙοθί 'r"l)σ'l) της ~σ'το::iΙΚ~ζ (υ~ 
πoχε;ιμε'ιικ~ς) έρμΊ)νεΙας, ~ OCναζ~Τ'l)ση Οηλσ.:οη τ~ς βούλ'l)Oης του Ιστορικου 
νομοθέτ-η κcιΙ ~ άvcασ),uψ-η των προΟ-έσεων των ο·υντι:ι.κτω,ι του συντάγu.α.τoς. 

'Η προσέγγισ'1) cι.ύr~ ά,ιτιλ(f.μβ&.'ιεται -ο Oι~αΙωμcι. του Πρo'Θo~oυ g~ώζ Τ~II 
eπoχ,η τΎjς άπόλυτης μον(f.!'χ(αζ που καθιερώθηκε, σα.ν ενα προνόμιο η προ­

σωπικο οικαι,ωμιχ του 'ήΎεμ6~σ:, ό όποΙο:; ~o άσχεΙ άι8έσμευτσ: και OC'/eξελεγκτCf., 
χωρ1.ς να. υπόκειται σέ νομικέζ η ΟεοντολΟ'γικε.; ΟεσμεύσεΙζ. 'Ως αρχηγος 

του κράτους, ό Πρόεορος τ~ς ΔημΟΚQατΙαζ κρΙνει κcι.Ι άποφασίζει καΙ αότος 

κυριcφχικα. για: την άπονομη η όχι χάρης, 5πως άποφασιζε !1.~ριχoυς αΙώνες 

πρΙν δ άπόλυτος μονάρχηζ &.σκ~)ντα:ς το οικαΙωμιχ ζωΎjς η θα\lάτο~ που s:lxs 
έπ!. των όπηκόων του, 'Η πρόΤιΧσ~ το\) 'lπουργου του οεν βαρύνει στην προ.: 

κειμένη περίπτ(ι)σ'l) περισσότeοο &πο τη γνώμΎ) ένΟζ όπoιoυo~πoτε ί)ΙΟΙ',Ύ)­

τικο\) όογάιιου. 

Είναι ΠΡCφlΧνες 5τι παρόμοια έpμψευτιil.~ , έκ30χη για: τα ~!καΙωμ'X το\) 

Πρoέ~ρoυ να. &:πονέμει χάρη αιιτιφάσκει αε τοιι κοινοβο\)λευτικο XαρlΧκτ~ρot 

του πολιτεύματος καΙ OόσιlΧστικα. απooυναμ~)νει την &:ρχη το\) πολιτικα: α­

νέόθuνο\) το;:; άρχ'ηγου του κράτους. Διότι ~ υποχ?έωσ"η της δπουργικης προ­

συπογραφης έπιβεβαιώνει Jo..IΧΙ στηιι περΙπτωσΊ) του οιατάγματο'ς τ~ς χ&ρ"l)ς 

την με',ατόπιcη τΎjςΠOλιτικ~ς εόθύIIYJζ λ+ΙψΎjζ Τ~ζ σχετικης άπόφασΎ)ς απο 

τόν Πρόεορο τΎjς Δημοκρατίας στην uπεύθuν'tj πολιτικOC κυβέρν'tjσΎj και στοιι 

άρμόοιο υπουργό 33. Θα. Υιταν μcΧλιστα. παράλογο το βάρος τηc εόθύνηζ ιια: 
\ έ ~ ( " ..... ,' Ι \, λ β" \ r Π ' το φ ρει ο υιτου?Ύος, ειιω την απc.φαση ιιoc Τ-f;'ι αμ ιχιιει cucrtιxmtxιx () ρο-

ε:Ορος. Θα. επρεπε τοόλ&χ '.στον να γινόταν οεκτοιι ΟΤΙ ό n ρ6εορος ένεργεΊ: 

μεν με οιαχριτικη εύχέρεια, τ~νόπOΙIΧ 8μω;; &:σκ"Τ στΟ: πλαίσια τ~ς λειτου?­

γΙαζ του κοινοβουλε:;τικου συστ~ματoς καΙ το\) σεβασμοσ τ~ς &ρχ~ς της 
λα~κης κυοι:χοχΙας. 'Αντ' αότου ~ ίστοοικη έρμηνεΙα άπομονώνι::ι τη οιάτα­

ζΎj του α,ρθρο\) 47 πα.ρ. 1 &πο τι; ίιπόλoιπε~ οιατάξεις του Συντάγματος, 

καθως και από το συσΤΎjματικO σύιιολο στο όποΙο &ν~xει, &γιιοεΙ τις ocοχες 

πο,) οιέπουν τΙς σχέσεις κυβέρνησ'l)ζ κιχι Προέορου της ΔΎjμοχρατίocς και άπο-
~'<:> \ Ο <:>' '" ,~.I., Β β ι ζ \, λ ' οιοει στον ρο «c ικαιωμα» ενα νOΊ)μlΧ που O~ν συμ, ι α εται με τη ογικη 

τοσ πολιτεύμιΧΤΟζ r)uTE; με τι; θεμ~λιώoεις &:ρχε.; ΠΟ,) οιέπουν τη l.ειrουΡΎLα του, 

33. τ-ην μετατόπισ1) αύτη ύποσΤ1)ρΙζοuν καΙ δικαιολογοσν οΙ Ν. Ρ ώ τ 1) ς, Ή χάΡ1) 
στιΧ πλαΙσια: της έλλ"l)νικης ~ννομ"l)ς τάξης, ΝοΒ 35(1987), 465 - 472, κα:Ι Π. Φ ο U \ι τ ε­

δάΚ1), Συ\lταΥμα:τικιΧ πpoβλ~μα:τoι της χάριτος, ΝοΒ 35 (1987), 171lι.-1722. 
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< Η έρμ"ηνε(α itcu άρμόζeι σΤ1ι συΥκεκ ιφΖνΥ) περ(πτωσ'l) και' τσ.φ~«ι,;ε ι 

περισσότερο rlitb κσ.Ηε (}.λί:η γ~ά τ"~ν άνευ)εσ"η τ<ιυ νo"ήμcιτoς των συντcιyμcι­

'ηχώ'! 8ΙCΙ1."&ζεων Ι::Τ'/Ο:Ι "~ λογικο - συστ-ημ:Υ.ΤΙΚ"1ι cruν8uCl'Jμlv"I) με τ"ήν τε)..ο),ο­
ΥιΚ"ή. ΟΙ Μο αυτέ.; έρf1:φεUΤLΧttι; (/,έθοοοι ιΥ.ναζ·ητο-" το νόΥ)μα -rίjς έρμηνευό­
μεν'η~ 8ισ.τrι.ξ1i'; ξντάσσοντιΧ.; .. ην κατ' ιΧΡΧ'ήν (Ι,Ο σuστη!Jh.ΤΙ,(Ο σύνολο στό 
όποίο «νήΥ.I::Ι όΡΥα'/ικOC χσ.Ι συσχετ(ζοντσ.ι; Τ'φ μ.ε &λλες συγΥενεΤς 8ισ.τ&.ξεις 34, 

ο;. όποΤες atiito'J""Vo~ OCπό XOΙ'l~ &ρχε~ κcιΙ ένισ.(σ. λΟΥΙΚΙ ένώ ΠCΙριΧλλ"ηΛI1. ΙΟιι:ι.ί­

τΖρ.Υ) βαρύτ-ητι-ι; ιiπo~ίoετcιι στο ΟΚ')ΠΟ πο\> " έχπλ'ηρώνε-ι:ι.ι με τη Οέσπι.σ'η καL 

έφcι.ρι/,oyΓι τ-ης-, ΛλλιΧ ή ~φσ.ρμoγή cιυτ~)ν τ<";')ν μεθό~"ω'ι κιv8uνε{ιsι νσ. ~ατσ.­
λ,ηξει σε έν'ιοιοκρσ.τικσ, συμπεριΧσμ'Χτcι., οε λΟ"rικά σuνeπεΤς (ι.εν λύσεις ιi.λλά 
,. " ι." λ' ό"" 'λ .\. ~ , ι;εχoμμo;;\}ε~ ο:πο τ-ςι πο ιτr.,,:η πραγμ'7ΤΙΚ τητσ. η σε ειτοuργLΧc.ς μ~ν κσ.ι 

ένσ.ρμονισμένε.; με ",ιι λΟΥΙΚ'1ι του συστήμ7.τος προτάσεις, ά:λλά ιίναντΙσΤΟΙΥ'ε.; 

πρός τΙς συ) χρο'lε.; πραγματικές ocνσ.Υκες του &'1 ~εν συ'/! υαστεΤ με /)U'JGI,ILtx'Jj 

χιΛ έξελικ-ι,χ"η θε6ψl)ση, Ό στιχ'ηκοι; χαρακ '~ρrι.ζ τους μποοεΤ VQ, ύπεοκε­

οαστεΤ σ." υΙο6ετ-ι)6εΤ 'η l f;j τ ο ? ι κ ο ε ξ ε λ ι % Τ Ι Κ"1ι π ρ ο σ έ Υ γ ι σ "~ :15 

του ν<ι·ίjμα.oς "ίjς kιψ:φεuόμεV"l)ζ οιιΧταξ"l)ς, Δε,ι πρόκειτσ"ι yr.Q. μ(α νέα έρ­

μηνευnκ"1ι μέθοδο, &λλά ytri. μί.α υνοψ,ικ"" έφσ.pμoy'ίj των Μο προ"r,Υοόμενων 

μ'~Oόoων: -το &!η~ ιχo νό",Ιμ7. ",~ζ διά.ταξ:η.: ΠΡOυcι?μόζεται στΙς ocπαL't"ήσεις 

τοϊ; ρυθμιζόμενου γιΖγονό .. ο.; χα, προσλιχ(ι.βσ.νει το περιl::χόμsνο , πο;} ιΧνΤ(l­

ποχρΙνεται καλλίτερα σ't"~ν icrToptx~ ξξ~λις,1) Tou ΩεΟ'μου κσ.ι στ·η Oυναμ.ικ~ 

που ~ λειτουργΙα του έγκλείι:ι, 

Για lια Fπανέλθοuμε στό πα?ιΧl)ειγμσ. (M~ζ, 'η έφrι.ρ I,ΟΥ'1ι τ-ίjς tσ't"ορtκο­

εξελικηκΊ)ς έρμ'φεu",κ'ijς προσέΥγισ'llς bi)'l)ye"!: στη" ιΧκόλουΟ"1) έομηνεuτιχή 

πρό-.ασ',Ι: Ί, ω Ρ Ι ς ν c7: Ο ί γ ε τ r:ι. ι δ π u Ρ ή ν cι. ς τ 'ij ~ ~ t α Υ. Ρ ι Τ t ­

Χ :η ς ε ύ Χ έ Ρ ε ι σ. ς π Ο U τ b Υ ο ά. (J, μ. cι. τ 'ij ς Ι ιΧ • cι. ξ ''Ι ~ σ. ν Cf. -

Ύ ν ω Ρ Ι ζ ε ι σ τ ό ν Π Ρ ό ~ Ο Ρ ο, u π Ο 't" oc σ σ ε τ α t ~ (). σ κ Ύ) σ"ή τ Ύ) ς 

στΙς έπιταγες καΙ στ~ λoγιx~ το " υ κοινοβουλευ': 

τιχου συσΤ·~Ιλι:ι.τo( καΙ στοός σκοπούζ ποό σήμ.ερα 

μ π ο Ρ ε Τ ν ιΧ έ π ι τ ε λ έ σ ε ι ό θ ε σ μ ο.; τ ~ ς χ oc ρ 'η ζ, 
Είναι ('f.λ~θεtCf. ΟΤΙ το SικαΙωμα ~·oυ ι r ροέ ρου '/α y'oρ"l)γ~Τ χά.ρ'Ι) (εν εί­

ναι oυVcι.-.O,1 vά έΡIl:l)νεόεται με τέτοιο τρόπο (~στε νο'ημο:nκιΧ ,ια κατcι.λ·ήγει 

στο σ.ντΙθε't"ό ':"ou κcι.~ ιΧπό oικαΙωμcι. νOC μ ,τcι.βά.nε't"αι -τε δποχρέωσ'l) δπογρα­

<p~ς του σχεηκου προεορικοί) Ο ιατOCΥμσ.το;, ' πο "ην &λλl) τ·η μεριOC ομωι; 

οεν συμβιβcί.ζεται μ.ε το πραΥμ'Χτικο νtημ.cι. -rίjc; 3ιιΧτσ"ξ'l)ς "ή ιί'lτιμε't"6)ΠL(J'Ι) 

τοϊί Οι.χlχι6)ψι.τοι; αυ-ου <:Ι ς έξoυσ~ας προσωπαΊϊς, τ,ην όπο!.α 8Ι)'Ιαται δ Πρό­

ε ρος να. cι:σχ:;1; ελεόθερα καt νrι αποφασίζει Xα~rI. τα προσιι>πιχι}; του γουστ.:ι 

34, ΣχετικιΧ μ~ τη λογικο-ιστορικ"η έρμ1jvεΙα:, ιΧντι αλλων 'Α ρ, 1\'1 ά v ε σ '1], Συν­

τοιγμοιτικο ΔΙχοιιο, Ι, 1980, σ, 200 - 20'1, καΙ Ν, Π οι π α v Τ ω v Ι ο u, Γενικες 'Αρχl:ς 

του Άστιχοϋ l>ιχαΙου, 1983, σ, 59 - 61 , 
35, Βλ σχετικιΧ Ά v τ. 1\'1 α v ι τ ά κ 1j, Συντοιγμ.οιτικΟ ΔΙκοιιο, Ι, 1987, σ. Ε.ι4" 



ΛΝΤ. ΛΙΑΝΙΤΑια-ι 

κα.Ι τΙς όιχέ; του σuμπocΟειες ~ ιΧντιπά.θειε-:, πpoτιμ'~σει; ~ έμπει?ίες. Διόn, 

όε.ν πρόκειτα.ι γιΟι ι1:ξoυσίcι. ποΙΙ τοσ . άνo~κει προσωπικoc, άλλOC για. σ υ ν τ Ι!- -
,( ~, . \' "λ' θ Ι 

γ μ α τ \ κ 'Ι) α Ρ μ ο ο Ι Ο Τ "Ι) Τ α. που τεινει στψ εκπ Ί)ρωιτη κα. ορισμενων 

άπο το Σύντα.γμα. σκοπων 36. 

Ή χά.ρη aεν είναι, στο πλαίσιο τοϊί ί:1χιJοντο.; ΣυντάΥμα.τος, OCπλως 

gvιx όικα.ίωμα. τοσ Προέόρου, άλλΟι κα!. εν ας θ ε σ μ Ο ι: της 71.ροεόρευόμενΎ);; 

κρινοβουλευτικΥ;ς Δημοκρατίας. Ή όιπλ~ α.υτ~ θεώρφή της έπιόρίΧ στη 

φυσ\ργνωμία. τΊ;~, .~ όποία. φέρνει ~ντoνα- τχ χαραΚΤYJριστικoc 1>Ί)μόσιου λει­

τουργήμα.τος παί> έπιτελεΙτα.ι άπο τον ιXPXYJyo . τοσ κράτους γιΟι την έξυπYJ­

ρέτ'ησΊ) σκοπων aYJμοσίου συμφέροντος 37, .Με αυτη τ~ν {[ννοια., ό Ποόεaρο; 
- Δ " 'λ \, --, " , λ ' 'λ ' ΤΊ)ς Ί)μοκρα.":"ια.ς οφΕ"Ι ει να. α.σκει την κραΤΙΚΊ) αυΤΎ) ειτουργια. στα π α.ισιο 

του Ισχύοντος κοινοβουλευτικοσ συστήματος, σεβόμενος την άρχ,η της λcχ'ί­

κης κυρια.ρχία:ς κα.ι έκείνη της άξία.ς τοσ άνθρώπ~υ. 
Ή Μσμευση ποί> πηγάζει άπο την κοινοβοuλευτικ~ ιΧ,JΧ'tι καΙ πιο σuγ­

κεκριμfνα. άπο την άpχ~ του πολιτικα. άνεύθυνου τοσ άΡΧΎjγOσ τοϊί κρά.τους, 

άνlΧγκά.ζει τον Πρόεaρο~α. όρα. &.πο κοινοσ με τ~ν κυβέρν-ησΊ) κ~1. να. μ~ν 

άπορρίπτει τl.ς προτάσεις τοσ 'Υπουργοσ Δικαιoσύνη~, σχετικΟι ιι.ε τ~ν &.πο­

νομ·η χσ.ρ-ης, ε'~τε ε!να.ι θετικες ε~τε είνα.ι άρν-ητικέ.;, πα.ρα. μό'ιον ()τα.ν δπά.ρ-
'" λ' β" θ ' ... , "" χουν κα.τα. την κρισ-η τοι) ογοι σο α.ροι, (1.ν ρωπισηκοι 'η σωφρονισηκη; 

πολιτικης 38, ποιι νΟι όικαιολογοσν την όιoιφOPoπoί"ησ-~ του σ.πο την πρό":"ιχση 

τοσ '1'τ.ουργοσ ~ άπο τ~ν γνώμ'η τοσ συμβουλίου χα-ρίτων. ΔικαιοστιΥ.Ι βέ ­

βα.ια να. ~χει πpoσωπικ~ ιΧπo..jι-η YXt: την &πονομΊι χάρη.; κα.Ι να. μ·ην &.%ολου­

θει τις προτά.σεις των άρμοόίω'ι όργά.νων. Δικα-ιουται &κόμ-η, έφ' οσον το 

έπιΟυμεΤ, να. &κολουθει έπιεικέστεΡ'η :η αυστηρότεψη άπο το δπουργειο aL­

ΚIΧΙOσύν-ης πoλιτικ~ στο συγκεκριμένο Οέμoc. Δικαιουτα.ι τέλο,; νΟι μελετίΧ 

φα.κέλλους, έφ' οσον θέλει, καΙ. νΟι tλτιμii ~ να. σ,>~θμίζε.ι aιαφοΡε.τικΟι τΟι 

όεόομένιΥ. κάθε δπ6θεσ·ης. Είναι γεγονο-:, έξά.λ)ου ()'>ι ~ έξουσία που τοσ {[χει 

ιΧΠOνεfl:ηθει ά.πο το Σύνταγμα. ~εν εΙναι ά.πο τΙς καλουμενες όνομα.σ":"ικες 

:η τυπικές, ()πως είναι .~ {[κόοσ-η έκτελεστικων όιαταγμάτων, ό όιορισμος 

όΊ)μοσίων δπαλλήλων, .~ Κ'~ρυξ-η πολέμου .η .~ ιΧρ).-ηγί:χ των έν6πλων όυμ:kcεων, 

άλλα πρόκειται για ο u σ ι α σ τ ι χ·η χ α Ι. π Ρ ο σ ω π ι χ·η π Ρ ο ε ~ Ρ [­

x"r; ci Ρ μ ο ~ ι ό τ 'fJ τ α 39 - άπο τΙ.; έλάχιστε:ς πού του ~χoυ'l άπομείνει­

την όποία ό φορέας '>ης άσκει πρά.yμ.cι.τι μ~ o~O(κρι,>ιΚ'η ευλέρεια, ά.νάλογα 

με τη κρίσ'η που a~αιιορφ(~νει ό '~8ιoς μt βά.σ-η τ~ν α.'~'r-ηση του c;ιuλcι.κισμfνου, 

τ~ν πρ6τασ'η το\) 'lItO!lPYOU κα-ι Tf;') γν(~μη του συμβΟJλ(ου χα.ρΙτω-ι. 'Η 

36. Βλ Ν. PΙ~"y), C;.π., σ. '169, χαllΙ. Φου'l,ε3άκη, Q.oτ., 1717. 
37. Βλ Π. Φου'l,:,ε3άΚΥ), δ.π., σ. 1717. 
38. Ν. Ρώ7Υ), C;.oτ ., σ . ',70. 
39. Βλ 'Λ ν ":. Π ΙΧ 'Ι " ε λ Ίj, ~H!Χ συνΟήκη του πολιτεΙΙματο; : 'Π α.πόφαση α.πο­

νομης χάρης, ΤοΣ 1987, 23 - "3 (38 - 39), α.ν,Ιθε"η·ί) Π. Φ ο υ ν τ ε 3 α κ η, δ.π., σ. 1719. 
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κρΙυη 1)μως του Πpoέ~ρoυ τ-η; ΔημΟΚΡOC1Ιας - &ς το έπαναλά.βουμε - (jεν 

εΊναι · οuτε μπορεΊ: νΟ: φαινετιx~ α.όθαΙρετ'Yj, έκaηλώνετσι~ στΟ: πλl1.Ισ~11. πolι "'ρο­

όιναφέριχμε καΙ , τΟ: όποΊ:ακαθορΙζονται &πο το Σuνταγμoc XOCl τΙς &ρχε; τ:olι 

~ιέπoυν το πολΙτευμα. 

Ή aεuτερ'Yj .σlJνταγματικ~ ΠΡΟi!LηρΟcφ-~ πού όοι.οθετεΊ: Τ'~ ~ΙCI,ΚΡΙΤ.LΧ,η 

εόχέρεια του llpofi!pou &πορρέει ιΧπο τ,ην &pχ~ της λσι~κΎjς χυρισιρχΙοις ,χocΙ 
~ ι " \ .... Ι 'λ β' β' • 'ψ " υποχρεωνει ' τον Otpl'YjyO του κροιτο\)ς να. ιχμ OCVEL σο οιρσι υπο' "Ι) του τις οιν,,;,ι-

~ράσεις της κοινης γνώμ"l)ς, .τη ~υλλoγιΚ'η κoινωνικ~ συνεΙi!"φ"l) Y.OCL ,Ις ιXντt:-

λ 'ψ \,. ~ , , ~ ~ , " "}J' 'Yj εις που ~π~κρατoυν σε μια OEOOμoEV"l) στιγμ'l] στην ΚOινων~IΧ.]. κοινη 

γνώμοl] ~εν εΊνOCL . έξωσυντοιγματικο μo~YEeOr;, &λλΟ: στοιχεi:ο της συν,αγμιχτι­

κΥίς προίγμα~~;;6-rητ(χςποlι μπορεΊ: νΟ: άποτελέσει ποΜτιμο tρμ'Yjνευτικο όο'lΙΥΟ 
των συνΤOΙγμlΧτικων ~~ιxτάξ;;ων, άλλΟ: XOCL Οεμι ,ο μtσο εμμεσου έλέγχο υ ,,;,ω,ν 

πράξεων Τι ποιραλείψεων του Πρoέ~ρoυ της Δ-ημ-οκρατLocς. Ό Πρ6ε/)ρος της 

Δ'YjμοχΡOCΤLας ε~να~ μεν θεσμ~κx άνεόθυνος ΚIΧΙ /)εν λογοi!οτεΊ: σε κα.νέψΥ. {)9-
γανο γιΟ: τΙς πρOCξεις τ:ου, δπ6κειτιΧΙ 8μω~, (}πωc: κάθε oργcι.νo ,χντLΠΡOσω­

πευτικ6, στον ~λεγχo της χo~νης γνώμοης. ELVoc~ φ09fcι.ς (j'ΙJλoci! '~ μιχς rJ. τ υ­
π η ς κ α Ι ~ L ά. Χ υ τ η ς ~ ο ~ κ Ο π ο λ ~ Τ L Κ η ς ε':' Ο u ν ΎJ ς 40 OCπένα.νη 

στο 'λιΧΟ XOCL στ~ν κοινη γνώμ'Yj, &πένocνΤL σΤ'l,ν όποΙα δεν είνου. βέβcαcι: ύ­

πεόθυνος θεσμικά, γΙνεται 8μως κοινωνος των κρ Ισ:::ων κα.Ι έπικρ(σεων που 
~'θΙ "Ιι:"" λ 'ψ "'Υ \ του απ ευ υνoντα~ , γ~1X τις ΠΟOC",ε~c: η ΠΙΧ?ΟΙ ει εις του κα.ι <Χνl1γκοι,",ετοιι συΖνσι 

να έπικaινωνεΊ: μoι~Ι της με i!'Yjλώσε~ς .~ άνοικοινώσεις στΟ: μέσιχ μocζn6ις έν'l]­

μέρωσ'ης. ΟΙ ά.ντ~δρOCσε~ς κοιΙ .η εόα~σθ"ljσΙα πού δείχνει για όρισμένlΧ O~μα.τlΧ 

.η κaιν~ γνώμη γΙνοντocι μέτρο στσ.θμισ'Yjς κοιΙ i!'Yjμοκρατικης άξωλ6Ύ"IJG"Ι)ζ 

των άποφάσεών του. 

ΤελευτοιΊ:ος έρμηνευτικος όi!ηγος του τρόπο\) ιXσx'I]I1'Yjc; άπα τον Π ρ6-

Ei!po της Δημ.OκρlΧτΙOΙς της i!~ακρ~τικης του εόχέpε~σις, κατΟ: ττιν ιΧπονομη 

χOCρψ, εΤνα~ ό σ~βoισμoς της άξΙσις τοί) ιΧνθρι~πoυ. 'ΙΙ xocp't) εΤνοιι ~νας θεσμος 

πού θεμε'λtώνετoι~ στην li!fιx τ:ης έ π ι ε Ι κ ε ~ ΙΧ ς κlΧι έφocρμόζει σΤ-~'J r.ράξ·η 

τίς άνθρωπ~στικες άντιλ'ήψεις περί μ ε τ οι μ έ λ ε ~ rJ, ς Χ α Ι σ υ γ ν ι.:) μ "Ι] ς , 

'Aπoβλέπε~ νΟ: i!toρθώqε~ τΟ: λάθ'η της άνθρώπιψης OLY.C<~ocrUv't)~, να. αρει τις 

άτέλε~~ς του νόμου, να. άμβλόνε~ την σκλ'YjΡ~ ΜΙ. άπρόσωπη εφσιρμΟΎ'η 70υ 

προσαρμόζοντας το i![xoιto στΙς πε,Jιστάσεις της συγκεκρψ.έγl],; ύπ60ΕGης 

xoct στην πρoσωπ~x.6τητα του i!ρσ.στη κοιΙ έπ~i!ε~Υ.νυ(;νταζ κlΧτlΧν6ησ'l] χrΛ 

έπιείΚΕ.ια σ' α,ότούς πο,} έγκλ"ljμάτ't)Gαν κιχ/. τιμωρ"ήθ't)κocν αόστ'ηρα .η &OLXOC 
γιΟ: τα κ~κα πolι Επραξl1,ν. Άπο σωφρονισΤΙλη &ΠΟ~"Ij .η χ~ρη ένO',ρμoν[ζEτα~ 

με τη συγΧΡΟVTJ πολιτικη &πάλυνσ'ιjς καΙ έ ξ α, τ ο μ ( κ ε u σ η ς τ ι~ ν 

π ο ~ ν ω ν: πoιν~ ri:vιXIιOY'Yj μs το Εγκλημα, τΙς -;τεριστάσε~; ΠΟ 'J τελέστ-ψε 

40. Βλ Ά ν τ. Μ Ο( ν t τ ά Υ. 1), Σ'.JV":α.γμ.ocτικ~ ϋβp~ς το 0l.t του Πι:οέl>ρου, έφ. 

«( 'Ελευθεροτυπίoc» 13.2.198 ? . 



388 ΑΝΤ:ΜΑΝΙΤΑΚΗ 

ΚΙΧ!. Τ-1ΙΙ προσωπικότητα του ~ριχστη 41. 

Ή πολιτι;;Ια ιΧποιιέμοιιτας χιχρη έπιτελε! λοιποιι λ ε ι τ ο u Ρ γ (α σ υ γ-
, Γ' 'ό "'ξ ~ • θ ' ~,l " J. ' -Χ ω Ρ ε σ η ς. Ι ιχυτ , αιι e; ε"ασ"ει ο εσμος Q\,ΠU ""V οπτικ,ι γωιιια "OIJ 

σκοπου .η τ~ς ά.πoστoλ~ς πο,) έπιτελεΊ:, θOC πρέπει voc ένταχθε! καΙ voc ιΧπο­

τελέσει μέρος τ~ς OCσΚ'1)σ'1)ς σωφΡOIIιστικ~ς πoλιτικ~ς ιΧπο το κρ&τος. Ή 

ιXπQ.φασΎj &ρσ. το;; Πpoέ~poυ τΊjς Δ'1)μοκρατΙας γιOC τηιι ιXΠOIIoμ~ χ&ρΎjί; ~εII 

ά:πο+ελk! ;πρ'ocξ"l) ' μεΥ~λοθuμΙας το;; ΙΧρχοιιτα οί)τε έκ8~λωσ:Yj πρόσωπιχ~ς εί)­
νωoi'ς, ;, άλλα' άπόφασ"l) ~o7ημότητσι.;κα1. μέσο ΚOι\lωIIικΊjς ;.ΠOλ~τικΊjς πο,) 
Ιντ&σσ~~αι ;'α1.λειτουΡγεΊ: μέσα σ' ~να πλέγμα μέτρωιι σωφΡOν~~'ηκ-ης πο­
λιτικ-η'ς ποuκiXθορtζετ~ι και έφαρμόζεται άπο τηιι uπεύθuvη' πoλ~τικιX κ,,)βέρν"l)~: 

Δειι είνο ι έπομένως τόσο ά:πλή ΟlJτε τόσο μoνoσ~μσ.ντη ή έρμ'1jνείιχ του 

ιΧρθροι> 47 πα? 1 Σ, ()σο τοίιλάχιστον άψ"~νει"Ά νoc έννΟ'1)'θε! ή γραμματικη έρ­

μψεΙσ. του και ή 80γμαΤΙ)ο.·η θεΤLΚιστικη πρoσέγγισ~ "OIJ. Ή έρμ'1)νεΙα των 
συνταγματικ(';)ν διατάξεων εΤιιαι ~IIα σόιιθετο πρόβλ'1)μα καΙ ιΧπαιτεΊ: ιXIIαyωy~ 

τόσο στ1.ι:; θφελιώ8εις σ.ρχες πο,) 8ιέπουιι το πολΙτευμιχ καΙ συνέχοlJV 'Γη λει­

τουργ(α το\), ()σο καΙ στοuς σκοποuς πο,) έπιτελε! ή έφιxρμoy~ κάθε συντα­

) μιχτικης 8ιάταξ'ηζ. Ή λογικη αίιτ~ ~ισ.8LΚσ.σΙα ουντελε!ται 5μως σε μΙα 

συντσ.γμσ.τικ~ τάξ'1) , το νό'1)μσ. τΊjς όποΙας διαρκως έξελΙσσεται καΙ όφεΙλε ι 

νιΧ προσαρμόζετσ.ι στις πραγμιχτικες άπαιτ~σεις των ρυθμιζομένων σχέσεωιι. 

Ό έρμ'1)νευΤ'η; ~ ό έφαρμοοτης το;; Συντάγμιχτος δεν δααιουται να: άΥνοεΊ: 
τις συνέI!iΞ:ιι::ς της έρμΨεlJτικης του πρότcxσης Υι τΊjo;; ιΧπόφασης στην όμαλ~ 
έξέλιξη τΊjς συIIτιxγμιxτικΊjς ζωΊjς, οίίτε ιια: άδιαφορεΊ: για: τις έπιπτώσεις 

που θιΧ b:xet, ~στω κα!. μΙoc μεμοιιώμέιι'ή άπόφαό'ή, στ~ ' λε~τoυ?γίόι το\) κοινο­

βουΛ<;υτικο;; συστ~ματo:; και στην ισορροπία των συνταγμιXτ~κι;)γ θεσμω\li 

KαO~;.ιoν του δεν εΙναι 'ή τυπικ~ χαΙ ά.φηΡ'1)μένη έρμψείΙΧ' ~ έφδtρμό1'~ των 
συντσ.γμάτικι";)ν διατάξεων, άλλα: ή uπαγωγή στο συνταΥματικο κανόνα μιίi; 

άνnφαnκΊj~, πολόπλΟΚ'1)ς καΙ ζωντανΊjς nραγματικότ·ητας. 

Ή έξελικηκη έρμψεία άποβλέπει στη δυναμικη άνακατασκευ~ τοί) 

νo~ματoς της έρμ'1)νευτέας διιΧταξ'1)ς με βάο"l) τΙς Ιδέες καΙ τΙς άπαιτ~σεις 

"ης έποχ-ης πο,) έφαρμόζεται. Άποτε)εΊ: την ιΧναγκαία λογικη συνέπε" α του 

πριχκτικο;; σκοποί) τΊjς νoμικΊjς έπιστ~μ'1)ς γενικότερα καΙ τ-ης συνταγματικΊj; 

έρμ'1)νείας ειδικότερα. 

Σκοπος το;; ΣυνταΥματικοί) Δικαίου δεν εΤναι -ή άφ'1)ΡΎ)μέv"lj έξυΠ'1)?έτηG'1j 

της ίδέας τΊjς πoλιτικΊjς έΛεuθερΙας, άλλα. ή εΙρ"l)νικη μέσα ιΧπο ιXντLκειμενι­

κες διαδικαοίες έπΙλυση των κοινωνικων συγκροόσεων καΙ ποΛιτικων άντοι­

γωνιcμων καΙ ή δ ιασφάλιο'1) νόμιμ'1)ς καΙ νομιμΟΠΟΙ'1jμέν'1)ζ ΙΧσκ'1)Ο'1)ς της έ-

41, Για δλα αύτα καΙ τ-η σΎjμεΡΙII-η λειτουργΙα τ'ijς χάρΎjς στα κοινοβουλευτικα συ­

στήματα, βλ τ~ν εμπεpιστατωμένΎj μελέτΎ) τοίί Χ. Ρ r e t ο t, Le Pouvoir de faire grace, 
Revu e du droit publίc , 1983, σ. 1525 -1569, καΙ Μ. D e Ι m a s - Μ a r t Υ, Le Ηου 
dn dr οίΙ, P ,U,F" Paris 1986, 

Ι 
Ι· 
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ξουσΙας καθως και ά.σφαλους ~ιεκ~ίΚ'ησΎJς των ~ικαιωμocτων και έλωθερι(;"~ν, 

Ό πρακτικΌς α.υτΌς προσα.να.τοΛισμΌς του Συντα.γματικοσ Διχιχίου 8εν ευ­

νοεΤ ιΧνο(γματα. σε μετανομικες ιi.νocζ'ητησεις, 8ικαιολογεΤ ιΧντίΟε"α. μιa συνε­

χ,η bn:ocφoIι V.t τ·η ζωνταν·η καΙ ptouarι. πρcι,γfl.OΙτικότητα κrι.Ι μΙcι.') ιΧ~ιιΧκoπ'l) 

έπικοινωνΙοι με τις Ι8έες κcι.Ι "ι'ς έπι8ιώξεις τω,) πρωταγωνιστων 'Γης πολι­

't"ικης ζω'ijς . 

V Ι. Ή έρμηνευτικη &.ξΕα τής συνταγ ματικής πρακτικής, 

'ΑλΜ. το κρΙσψ.ο ζ~τημ'X 1"ης συψτcι.γμcι.τικης ~ρμ'l)νsΙας, 1tού περ~­

κλεΙε ι ολοι "a lJ.λλοι καΙ φωτίζει καΙ το συγκεκριμένο ζ'ήτ·ημα. πού μας &πα­

σχολεΤ, συν8έετιn (J,E; τον Ι σ τ ο Ρ ~ χ ό Τ'Ι) ς Χ α Ρ α κ τ f; Ρ 17.. C Η σχέση 

τ-ijς :πολιτικης .με τ·η νομικ,η έρμ'l)νεεcι: 8εν μπορεΤ ν' άπcι.'ιτ'ηθεT με τρόπο γε­

νικό κοιΙ ~φ-l)ρημΙνo, σl)νcι.ρτιΧ't'α ι με 'Γη σIίντcι,γμα:rικ~ ΙστορΙα κ6.θε χώρα.ς, 

με τ·ην πoλιτι~ή της πoφ6.80ιJl) καΙ τις λειτουργΙες 't'ou κρ&τοl)ζ. 
Δεν εΤνα.ι ιrαυτooημε<.; οΙ σχέσεις «πολιτικης» κrι.Ι «Δικα(οω) στη ΓαΧ­

λΙι:ι., στη Γερμα.νΙα καΙ. στην ΈλM~α, ουτε ~'t'oιv ο;. r8tec; τόν 1 ο αίώνα. και' 

σ~μεριx πού μ.εσουριχνεϊ: το κρOCτος πρ6νΟLΙΧζ Κ<Χ.Ι λ,εLτουργε:'L το πaλιτικ~ σό­

στημα. της πι ΟΙίρα.λιστικης ~'t)μΟΚΡοιτΙα.ς. 

Στη ΓοιλλΙοι, 'ή νoμικ~ σημοισΙα 1"ης οιαΚ'ήρι;ξ-Υ;; των 8ικαιω!J,«ιrων 't'OU 
~νθρώπol) κΙΧ/. του 'ΠολΙτη ιlνο:κοιλuφθ't)κε, ώς γνωστόν, σχετιχιΧ πρόσφ«τα 42 

δπό το κρ&τος 'Γη.:; V ΓCΙΛλικΊjς Δ't)μοκρrι.τΙοιι:; χα,Ι 18ίωι; με;τα. 1";' ~ιεόρυνσ-I) 

των &ρμO~ΙO'Γήτων του Συντοιγματικοίί ΣυμβούλΙου. Ί1 ι!:pμ·l)'J$ίrι. τοίί Συν­
τ&.γματος lJ.PXLae νά. &.πασχολεΤ 1"η γοιλλική συνταγμcι.τιχ-η όε(ι>ρΙα , ώς ξε­
χωρισ't'ό πρόβλημα, ποΙν &.πα λ(γοι μόλις χρόνια: (J,E; &φορμ·η ΚΙίρίως τη vo­
u,ολογΙσ. "ou Συνταγμοιτιχοίί ΣυμβΟI)λΙου dS. Ή l8to: τοίί Σuντocγμ,ατος ώς 

'oU>μικου κεφ.ένοl) &.vο:σ't"l)λώθ't)κε καΙ μαζί της έ-:ιουνοιμώθ'ηκε 'η κσ.νόνιστική 

ΤΟΙί έμβέλεισ.. ΟΙ Γ&.λλοι &.ντιλαμβ&.νοντοιν το Σόνταγμα μέχρι πρόσφιΥ.τα 

πε;ρι.σσότερο σα,ν σl>νθ'ήκη πολιτική, σ~.ν Χ&.ΡΤ't) κCl.ταστατικΟ παρ« σσ..ν δπέρ­

~cι.τo νόμο του κράτους, 

Στ·η Γερμαν(σ.) &'ντ(θετα, εΙχε καλλιεργηθεΤ ιΥ.πο τα. τέλ'η -rou 190υ αtώνσ. 

η τΙς &.ρχες τοίί 200υ, παρ&.λλ·ηλσ. με -r1) νομική Oε~ψησ'η του ρ&'τους,·η 

Ι8έα 1"ης νομικ'ijς σ't)(J.σ.σ(ας τοίί ΣU'Jτι1.γμ«τος, το όποΤο ιlντψ.εΤ(Ι)ΠL~ότCl.ν σα,ν 

θεμέλιο VO(J,LXO XIXt πρ&.ξ·η ΚGιτσ.σΤIΧτικη "οίί Κρ&τοl)ς. 

Σε χωρες έξά.λλοl) με μειωμfν"l) την κοινονιστιΚ'η λε;ιτοuργΙα. του Συντά.-

42. Η. Ο b e r d ο r r f, Α propos de l'actualitc juridique de Ia Declaraιίo!l 

de 1789, R. D.P" 1989, σ. 665 - 684. 
43 . Ή ση!~σ(<< τ'ης νομολογ!αι; το\) εΤιιlχι ~8η τόσο μεγάλη, ~στε άποτελεί ά.ντι­

κε!μενο ξεχ(~ριστoiί μαθ~μoιτoς στις νομικές σχολες τ'ης Γοιλλ!ΟΙζ, βλ μετοιξ,) &λλωlJ D· 
Τ u r Ρ i 11, Contcl\tiC1L'C Col]sti~tionnel, Paris, ΡΌΡ, 1986. 
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γ μσ:"Οζ, 5πως 'ή Γαλ).[α, 'ή συνταγματικη πρακτικη ά.ποκτoc ξεχωριστη G'Yj­
μασ(:Ζ, οιότι ε!ναι ~ μ ό ν 'Yj 3 υ ν α τ η έ Ρ μo'Yj ν ε [!Χ τ Ο u Σ υ ν Τ oc -
γ μ ΙΧ Τ Ο ς 44. ΙΊχ αμεσα οργιΧνιΧ τοσ κρOCτους έρμ'Yj'ιεύοuν στηνπε?Ιπτωση 

σ.υτ-η το Σύνταγμα έφαρμ6ζοντOCς το, 'Η έρμ'Yjνε(α, π.χ., των όργανικων 3ιιχ­

τ&.ξεων, προκι\πτι;;'" σ.να3ύεται ά.πο τη συνταγματιχη πρακτική, ΎΊ ά.κριβέ­

στε-ρα: έμπεριέχε rΙXL σ' αυτήν. Διότι με τ"ην συντα;γματικη πρα;κτικΥι, ποό 

&ποτελεϊ ~ μ π Ρ α κ τ 'f) έ Ρ μ 'fJ ν ε [α, οεν 3ιιχτυπώνεται έρμ'Yjνευτ!κος κα-
ι , ι ζ ,\ ~ λ' , ~ .~ 

νον:Ζς, ε φ α Ρ μ ο ε τ ιΧ ι, Χ ω Ρ L ς ν α 0'1) ω ν ε τ !Χ L, μια ερμ'YjνευΤLΚ'" 

έχΟοχ·ή. Γι' !Χυτο και ~ ορασΤ'YjριόΤ'Yjτα αύτη 3έν μπορεΊ: να. έξομοιωθεϊ μέι 
\ ~ \, Ι - λ Ι ,~ ~ ,)" \ \, 6 

Τ'Ι) οικασΤΙΚ"fj ερμ'φεια, Τ"ης ειπει ΎJ οικαΙΟΟ(1ΤΙΚ" εκφορα; κα;ι απ ψα.νσ1j, 

«φοσ οεν τέμν,::ι 8ιαφορOC οϋτε όρΙζει τι 8έον να. ίσχύει ώς ~Ικα;ιo στη συγκε­

κριμένη περ[πτωση. Σ τ ε Ρ ε L τ α ι a η λ α 8 η a ε ο ν τ ο λ () γ L Κ :η ς u­
φ ~ ς. 'Α π ο τ ε λ ε ϊ 11 μ ω ς π ο λ U το L μ ο ό 8 ΎJ γ 6, ώ ς s π oc ν α; -

" α μ β α ν ό μ ε ν ο π:) ο 'Yj γ ο ύ μ ε ν ο Ui, γ t α. τ η ν έ Ρ μ ΎJ ν ε Ι α τ η ι; 
έ φ oc Ρ μ ο ζ ο μ έ ν 'fJ ς 8 ι oc τ α ξ η ς. 

Σέ μ(oc τέτοιοι συντοιγματική τ&ξΎJ ~ ερμ'ηνε~1X των όργανωΤLΚων 3toc­
τOCξεων ,"c;u ΣυντιΧγμocτος elvoct προεχ6ντως π ο λ ι Τ t Κ ή; 8ι6η γΙνετιχι μoe 

δρους συσχετισμοσ 3υνOCμεων ιΧπο τα. οργοινα ποό ε!νοιι έπtψορτισμeνoc να. 

έφι.φμόσουν καΙ. ί5χι να έρμ'ηνεΙΙσουν το Σόντοιγμοι, Κοιτ' έξοχην πολΙΤLκη 

είνοιι ~ κ ο L ν ο β ο υ λ ε u τ ι κ η έ Ρ μ η ν ε Ι οι το\) ΣυντOCΥι1.ΟΙΤΟ/;, αότην 
που Uπo3ψώνει το ΚοινοβοΙΙλιο ψ7)ψΙζοντοις "οίις ν6μ.οuς κοιΙ έξει8ικεόοντοις 

Η. J. Β ο u Ι a ί s, J .. es lίmites du droit constitutionnel, Revue internationalo 
de droit compare, 1986, σ. 601 - 610. 

45. Ή συντιxγμιxτικ'~ nΡΟΙΚΤΙΚ~ στοιχειοθετιί «ξLολοrr.σιμο συVτιxγμoιτικό μιγ~, 
δτocν !!χει κάποια. διάΡΚΕΙΟΙ κοιΙ δεν &ποτελε! Ilνοι μεμονωμ&νο πlφιστοιΤικδ. Ή πpoικτIΚή 

που μετράει εΙl1οιι rιύτ~ που εποιιιοιλιχμβάνΕΤΟΙΙ. ΈΠEιδ~ δμως Τι nΡΟΙ)(ΤΙΚ~ ιivτάσσltτoιιστην 

κοιτηγορ(οι τοίί «προιγμα.τικοίί γΕγοιιότος» 'i) -r'ijc; «ΠΡάξ1jςll στερείτοιι lιομικΥις ι)χι δμ~ 

κα.Ι cXξΙοιι; nολιτικ'ijς. Γι' ΙΧύτο κοιΙ μπορεί να: ιΧVΟΙΤFοιπεi' 'i) να: 8toιxone! κοιΙ να: ΙΠω<ολου­

θήσι:ι μΙοιll Ciλλ"ι) πριχκτικ-η στο πλοιΙσιο τΥις Τ8ιιχς σuιιτα.γματικ'ijς ρύθμισ1jς. Ή &'λλοιγη 
αύτη έν8έΧΕται ώστόσο να: προκοιλέσει άντιδράσΕις στην κοιν-η Υνώμ1j καΙ ν&; «παιτηά~ 
iξ1jΎ-ήσεις. Ή κuρωσ1j ομως της άπoμιίκρυνιrης «πο την ποιλοιια: πpιxκτικ~ θ&; εΤνοιι nολι­

τικη κιχι ΙΙχι νομικ ·ή. Ή συντα.γμoιτικ~ πpακτικ~ συντελείται σuνfJθως στ&; πλαΙσιιχ τοίί 

Συντα.γματος, Ιν8έχ εται 8μως καΙ να: τΟ: όΠεΡf.ιχ !νει καΙ να: Υ.οιτιχλ-ηγΕΙ «κόμ1j κιχΙ at 1t'Ot.­

ρα.βΙα.σ·ή τους. Για: τ-~ σ"l)μα.σΙοι τΥιι; συντιxγμα.τικ'ίjς πρακτικijς βλ. Ρ h. Α Ι' d a n t, 
Institutions politiques et Droit constituLionnel, Paris, L.G.D.J., 1989, σ. 69 - 70,R. 
R ο m ί, Le Presiden t de la Republίque, interprete de la Constitution, /Ι.π., σ. 
1265 - 1295. 'Ακ6μ"l) γειιικότεροι, J. Cl. Μ a e s t r e, (ίΑ propos des coutumes et des 
pl'atiques constitu tionneJles : I'u tilite d s consLiLutioJ!SII, Revue du Droit Publίc, 
1973, σ. 1275 έπ . κοιΙ άπο την πρόσφα.τη έ).λ"(ινικ~ βιβλιογρα.φ!α, Ε. Β εν ιζ έ λ ο υ, 

Συνταγμα.τικ-η πρακτικ-ή, Μια: α.ύτoτελ~ς εννοια., (,l\rΙελέτες Συντα.γμοιτικοίί Δικoι(ouΊl, 

Θεσσαλον(Κ1j, ΠαΡα.Τ1jΡ"l)τΤις, 1988, σ. 97 - 116, κοιΙ Μ. Δ C( Ρ ζ έ \Ι τ οι, ΈρμΥ)lιεΙΙΧ, πριχ­
γμάτωσ"l) κοιΙ όίμεσΥ) cXnb το ΣυμβούλΙΟ 'Επικr-ατε(α.ςέφα.Ρμογ~ τοίί Συντα.γμοιτος, ΝοΒ 
1989, σ. 401-409 . 
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τις ~πιτιχγες του Σ\)ντOC)'ι-ι.ατος, ~ ()ταν κα.λεΤτιχι κιχτα. ΤΟ') κανονισμο τ~; 

Boυλ~ς να α.ποφανθεΙ για. τ~ν &ντισυντιχγμιχτιx6τητcι. VOIJ.oaxeo(ou. 'Η έρ­

(-L"IJve(oc εΤναι πολιτικ"1ι οι6τι ΤΟ Ι>ργιχνο 'ItOu τ"ην επιλέγει, επιβάλλει τη oα:~ 
, 'λ Ψ " Σ' , λλ' " t: ' ,- , του ιχντι Υ) "Ι) γιιχ '("ο υνταγμα εκμετα ευομενο Γην ει,oυσιιχ που του ποφεχει 

~ θέ'~"ΙJ 'Itou κα'("έχει. ΧιχραΚΤΥ)ριστικι) παριΧοειγμα πoλιτικΎjς έρμ'ηνεΙας -rot 

ΣυντιΧγμιχτο.:; ~ κoινoβoυλευτικ~ πρακτLΧ~ 'Itou α.κολούθ'ησιχν OL ΠτΔ κα'("α. 
τη οεκOCχρον'l) εφαρμογη του ΣυντOCγμιχτος του 1975. Ή κoινoβoυλε\)τικ~ 
α.νιΧγνωσ'η ένος ΣυντιΧγμα.τος 'Itou καθιέρωνε τ 1,; ΚΙΧλούμενες ((1)περεξουσίες) 

't'ou ΙΙροέορου, μπορε!: να. μ~ν ~χει τ~ Ούναμ"ΙJ τΎjς «έομ"l)νεΙας ένος συνταγμα.­

'ηκοί) οικιχστηο(ου, Ο'ημιούργησε 8μως συντιχγματικο π Ρ O"IJ γ ο ύ μ e ν ο, 
που καθιέρωσε κιχι οικαιολ6γ'tjσε μΙιχ πριχκηκη 'Itou ούσκολΙΧ μποροuσε πο­

λιτικα. ναι &νατραπεΙ, και εν πιΧσ-n περιπτΙ:)σe:ι auyxpoToucre ενιχν πολύτιμο 

έ:ρμ'ηνεl>τικο όΟ'ηγ6. Άποτελο\Χ.τε &ριχ κ Ρ ι τ ~ Ρ ι ο] έ Ρ μ: 'tj ν ε Ι ΙΧ'; τ ο U 
Σ \) ν τ ιΧ. γ μ ιχ τ ο ς. Το κριτηριο ιχύτο οεν ~ταν εζωσuντιχ,lμΙXτικό, &λλOC 

στοιχεΙο της συντιχγμιχτικΎjς πραγμιχτικόΤ'tjτιχς, OΎjλΙΧO"η τ Ύj ς π ο λ ι Τ ι κ Ύj ζ 

π Ρ ιχ γ μ. ΙΧ Τ Ι κ ό τ 'η τ ιχ ς Ι) π ω ς Ο ι ιχ μ ο Ρ φ ω ν ό τ ΙΧ ν Ρ u θ μ ι ζ 6 μ t'; 

ν Yj ά. ~ Ο τ ο Σ ύ ν τ α γ μ α, ~ μ e & λ λ ε ς λ έ ξ ε ι;, σ τ ο ι Χ ε i: ο 
τοί} πολιτεύματος Ι>πως πραγματικα. λεΙΤΟUΡΥοuσε 

ύ π Ο τ η ν σ κ έ π Yj τ ο U τ u Π L Κ Ο u Σ Ι> ν τ ά γ μ ιχ τ ο ς. 
''Αν κoc! σ Yj μ oc ν τ ι κ η π α Ρ ιΧ μ ε τ Ρ ο ς έ Ρ μ YJ ν ε Ι oc ς τ ω ν ό ρ­

Ύ α ν ω τ ι κ ω ν /} L α τ ιΧ.. ζ ε ω ν τ ο u Σ u ν τ ά. γ μ oc τ ο ι:;, οεν ιΧ.ποβocΙνει 

ιtντoύΤOΙζ οι5τε καθιερώνετlΧι ~ σuντιχγμιχτικη πρακτικη 6)ς κριτ~ριo όρθ1jι:; 

~ρμ:ηνεΙας των έπΙμαχων /}ιιχτOCζεων, παρOC μόνο εφόσον συντείνει στην είί­

ρυθμ.'Ι) κocΙ δμιxλ~ λειτουργία τοα πολ'.τεύμocτος και πρocγματώνει μΙαν έναρ­

μονισμέν"ΙJ έφocρμογη τοί} ΣυντιΧγμιχτο;, που συναντOC τή σΙJνOCΙνεσ"1j των ύπ.ο­

κe:ιμένων που ~μπλέκoντocι σ' αύτfιν. ΜΙα ποιχκτι.ι:* μ<;μονωμέ'n) ποΙ> ~χει 

8ιχιΧσει τους πολιτειακούζ πσ.?ιΧγοντες, εχει πρoxocλ~σει όξύτocτες ιΧμφισβ-νι­

τησεις κιχι o~ιxφων(εζ στ,η θεωρία - οπως σuνzβ'η π.χ. με τη σuμμe:'t'οχη του 

ά.νocπληρωτη Προέδροl> τ1jς . ΔημοκραΤΙOCζ στ-ην έκλογη ΠροΖδοου τΎj:; Δημο­

κρocτΙoc" τη γνωστη ώς «Ψ~φo 'Αλεl>ρα» - οεν &ποτελε!: πιχρα. ενα 'Itpo"IJ"(ou­

μενο με με~ωμ.έν"ΙJ έρμ'ηνευτιχη &ξία. 

'Αντίθετα, ~ Μινοβοuλεuτικ"1ι πρακτικ~ που επικράτr,σε ύπο τ"ην ~σχυ 
του ΣυντOCγμα.τος τοί} 1975, ΤΓαρα. 'rLC;; 'Προεδρικες ύπερεζουσίες XOΙL τη συν­

ΤOCΥματικη ~υνιχ't'όΤ'ΙJτα ποι; εΤχε ό ΙΙτΔ να. άκoλoυθ~σει μΙlχν Γ1λλ"l) πρακτLΚ~, 

εΤχε Ιoια(τεΡΎj έρμ"l)νε\)ΤLΚ~ βαρύτητα και οιαμόρφωνε εν αν ocσφαλΎj έρμψω-
1 'Ι:' , - " ",'t: ''''' "β λ' "', , ΤΙκυ Ou"l)Yo των επιμαχων οιocτα..,εων, επειο"1) ε ρισκε π 'YJp"l) οικαιωση σΤ-Ιjν 

πρocζ"ΙJ και γινόταν &πoδ'εκτ~ άπο το οι'ινολο σχεδον του πολιτικοί) Χ6σμου 

"αΙ ιΧπο τ~ν κοινη γνώμ'tj. 
Ή πολlτικη &ποδuν~μωσ"l) έπομένως των π?οεδρικων ύπε?εζοuσιων ~ταν 

το ιΧποτέλεσμιχ μΙας πoλΙτLκΎjς ocναγκcxιότ'tjτα" ~ όποΙα ~πιxυρώθψ;ε ίJμως 
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απο μία πpα}'.τι,(~ των φορέων της προε(»ρικης έξουσΙα:, πού θεμελιώθ"l)ΚΒ 

λογικα. κοιι (»ικαιολογf;θ'Ίjκε νομικα. απο μΙοι σ:Jνει(»·l)τη «ΧΟΙ'ίοβουλευτικ·η 

ανOCγνωσ'ί» του ΣυντOCγματος και μ.ία Ο'όσΤΟΙΧΥ) {ιποτίμψn1 του κανονιστιχου 

περιεχομ.ένου των συνταγματιχων (»~ατιΧξεων πού αναyνιJ)ριζα.ν αvξ'r,μ~νες 

άρμι::(»ιότ'l)τες στον Πρόί;(»ΡΟ της Δ'f)μοκρατίοις. 

Ή χοινοβουλευτικη λ' ΙΤOυργίlΧ "ου Πολιτεόf-\IΧΤΟς την πι;ιJ)"'η (»εΚlΥ.ετ(α 

tφαρμογΊjς του ΣυντOCγματος έπιβλ~θΊjκε, είνlXι:ά.λ~θειlΧ, &π' εναν εύνο"(κο 

για. τ~ν χοινοβουλευτισμο συσΧ;:'Τ'. σμΟ i)υνocμεων, και στ'l)ρίχθψ(ε στο « π Ρ (1.­

γ μ α τ ι χ ο γ ε γ ο ν Ο ς» "η ς (» Ι ΙΥ. μ ό Ρ Ψ ω σ '1) ς σ \) μ π α γ ω ν μ ο­

ν ο κ Ο μ μ ΙΧ Τ Ι )1'. ω ν κ υ β ε Ρ ψι) τ ι κ ω ν π λ ε ι ο Ψ 'ι) ψ ι ω ν, ο Ε δ­

ποt:ες (»εν έπέτρεπocν Tr;'! &νιΧπ"υξΥ) μίlΧς &λλ'f)ς 

σ υ ν τ ΙΧ γ 11- α τ ι κ Ίj ς π Ρ α χ τ ι χ Ίj (. Ή πολιτικη πραγμlΥ.τικότητα ι!χει 

λειτουρΥήσει στην Π,:Jοκειμέν'f) περίπτωσΊj σιΚν αντίβαρο τΊjς «προεi)ρικης ρο': 

πης» του ΣυντOCγμιχτος και εΙχε ανIΧΎχocσε;~ τούς φορεt:ς της προεi)ρικΊjς έξου­

σ(α,ς σε μΙα συνταγματιχη πρακτικΥ, πού (»εν ανταποκρινόταν μεν στις ποο­

Oέσει~> του συντακτικου νομοθέτη, (»εν συγκρουόταν ιJμω.:; με τούς σκοπού; 

ουτε με τη συνoλιX'~ λογικη πού (»ιε;ιπε τ~ πολίτε:)μα, πού είχε έγκocθι3ρόσε~ 

το- Σόντοιγμοι του 1975. ΜΙοι ,έρμψεΙIΥ. επομένως των έπίμοιχων i)ιοιτά.ξεωv 

πού θα ά.νταποκρινόταν στις απαιτησεις της πολιτικη; προιγμοιτικόΤ'f)τοις, 

()πως έ!χε (»ΙIΥ.[J.ορφωθεt: απο τ~ i)ικομματικη κcι.τα. βιXσΊj i)ιά.ταξΊj των κοι­

νοβαΟλευτικων i)uνά,μεωνκαι τον ά;i)ιοιΤά,ρα.κτο πλείαψΊJψΙΚo κοινοβουλευτι::. μό, 

0& ijταν ~ πιο ένi)εi)ειγμένΊj, έφόσον ~ταν &λλωστε προσανατολισμένη στη,; 

δμοιλη λειτουργία του πaλιτεόματaς κοιι έμπνεότοιν απο τΙς θεμελιιJ)i)εις ocρχεζ 

του ΣυνΤά,γμΙΧΤΟζ. 

Δε;i)ικαιολΟΥl)μένα οα. i)tεx(»Lr.OUcre μOCλιστοι τον '["[τλα της ορθότεΡ'l)ζ 

κατα 7Τεριεχόμενο έΡ(J'Ύ;νε[ας 46. 

Ό έρμ-ηνευτικος κανόνας πού &νοιδυόταν ocπο την 3εκά.xρoνΊj έφαρμογη 

των έπ[μαχων συνταγμοιτικων i)ιιχτά,ξεων a ι ε κ a ι κ ο υ σ ε κ οι ν ο ν ι σ τ ι­

κ η a ό ν α μ ΊJ καΙ. ά. π ο τ ε λ ε σ μ α τ L κ -ή έ π ι β ο λ -ή, έ π ε. ι 3 η γ Ι-: 

ν ό τ οι ν κ α θ ο λ ι κ oc oc 7r ο a ε κ τ 6 ς, α ν οι γ ν ω Ρ ι ζ ό τ α ν ά; π' ιJ-. 
λ ο u ς ώ ς t σ Χ u Ρ ο ς )<. οι1. θεμελιωνότιχν λογικα στις &ρχε; κιχι στούς 

σκοπούς του ΣυντOCγματος. 

Ή έλλΎ)'iΙΚ~ ~γνoμY) τOCξη 3ιαθέτει ά;πο τ~ στ~γμη της συγκρόΤΎJO~~ 

της τυπικο και oιiιaT'f)pO Σόνταγμα. ΟΕ 'Έλληνες ά.ντιλιχμβάνον..-οιν το Σόν­

τσγμοι απο την έποχ·': της 'EπoινOCστασΊjς ~3η, ώ ς ν ό μ ο τ ο υ κ ρ oc τ ο υ c; 

με i)ε(JμευτιΚ'~ 3όνοιμη κ~ι {ιπoχρεωτικ~ LcrxQ. Ό gλεγχο:, τ'ης συντοιγl1.ιΧΤLκό­

τ-ητιχς <rων νόμων έπιβεβοιΙωσε και tνΙσχυσε τη 8ιocπΙστωσΥ) ocύτ'ή . Το Σόν-

,.6. Γιιiι ΤΟ θέμιχ Ά ν τ 6} Υ'l) Μ α v ι τ ιi κ '1), Ό χαρακτ'l)ρισμος του πΟλιτεύματος 

καΙ οΙ σχέσεις Προέ8ροl> της Δημ οκρατΙας καΙ Πρωθυποl>ργοu, ΤοΣ 1982, σ . 370 - ,.03. 
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J:Vjlταγματι~η έρμηνεΙα! 3~3 
• ·'1 

ταΎμ.~ ~τα.ν ή έγΎόησ-η της π.ολ_L'rLΚ~ζ καΙ άτ~μι~~ς έλε'Jθ~ρΙ~ς τoυζ~ 
DαρόλQ που ουδέποτε άμφισβΎ)τηθΎ)κε στ~ν Έλλά.δα ~ Οε.σμεuτικ~ Μ,-

-- Σ' ι "t:" ~\ τ ι, . \ , 
ΥαμΥ) "ou _ uνταγματο;, Ύ) κανονιστικ'η <rou OCι.,ΙOC οεν Ύ)ταν ωστοσο ποτε ~oσ~ 

διαοεδομένΎ) xc<t τόσο tcrxu,~'Iι, οσο στη μετα.ποl.ιτεuτικ~ δημΟΚΡιΥ,τία. Με' ~ 
Σόντα:γμα του 1975 δεν κατισχlιει πλέον δ?ιστικoc μόνον ~ δΊ)μOΚΡα.τικ~ 
, "θ' , 'λ λ ι Ι " ...., ~, , 
αΡΧΊ) , α:ποκα ισταται και ο οκ Ί)ρωνεται Ί) εννοια του κρατοu:; OLXOΙLou Κ~Ι 

καθιερώνονται θεσμοι κρ&ιους πρόνοια.;. ΘεσμοποιεΤται xoιt όργανώνεται δ 

κοινωνικος και πολιτη,ος σ.νταγωνισμΟ:; (συλλογικε:; διαπραγματεόσεις, σ.:­

περγΙα., συνδικαλισμός, κόμματα) κατοχυρώνεται και σ.ναπτlισσεται ~ Laeo­

λOΎΙΚ~ πολuφωνία, δΎ)μιoυ~γoυνται κόμματα μαζών και στιf)νoνται θεσμο ~ 

και οιαοικασίες πoλιτικΎjς και )ωινωνικΎjς ένσωμά.τωσης, διεuρuνεταL -η κοι­

νφν~κ~ βά.σΊ) του πολιτικου σuστηματος καΙ όργocνώνο'/ται τα. ΚGινωνικοο 

σu'μφέροντα. ΟΙ διαρθρωτικες αυτες μεταβολΕ:ς στη οομ,η τΎjς κοινωνίας καΙ 
του κρά.τους εΤχαν &μεσε.ς έπιπτώσεις στη λεl.ΤΟUΡΥίct του ΣιιντOCγματος., 

τις δποΤες ocλλωσrε προκOCλεσε π~ιν κλΊ)θεΤ στη σuνέχειoc να. ΟιεuΟετη~ει. 'lf 
(fυχνή OCναγωγη οτο Σόνταγμoc για. τ-ην έπΙλuσΊ) πολιτικώ'/, κοινωνικών κocΙ 

Ιοιω'ηκών οιαφορών μ~,ρτuρεΤ τ~ νομικη ~μ!ΧσίlΧ του Σuντ&.γματος στι~ 
μ~pες μας κocΙ τροφοδοτεΤ οιαρκώς την κοινονιστικη ΤΘυ .δόνocμΊ). 

V ΙΙ. Ή συνταγματική έρμηνεlα ώς πολιτική πράξη. 

ΜΠΟΡοUμ.ε τώριχ άνcικεφoιλrιιΙ:}νoντας να: έπιχνέλθουμε στο σ'1)με!ο έκ­

κΙνηο'ης, πο\> OCποτελεΤ καΙ την ιχφετηρΙoc του έΎΧειp~μocτός μα.ς : οτ-η Ο'Ί)μίχ.:­

σία κ!χι στΙς σuνέπειε; για. τη σuντocγμocτικη έρμ'ηνεΙoc τ-~ς προε?ΙJ:φεuΤLκ'1jς 

θεωΡΙOCζ κocι της «ΠΡοκocτocνό'ηο'l)ς του έρμΊ)'Jεuτ~». 

Ή υπογρά.μμισΊ) άπο μ,Ιoc μερΙοoc της σuνΤOCΎμα:τικ~ς θεωρίocς, λοιπ6Υ, 

της σ'ημασ[ocς που ~χει για την έρμψεΙoc ~ «προκocτocνόησΎ)) του έΡμΎ)νεuτή, 

xcχι.6 τονισμ,ος σuνακόλοuθoc τοl) πολιτικοσ χocpocκτ~poc' τΎj~ συνΤά'(μcχτικ~ς 
έρ'μ'l)νε[ocς, χωλocΙνει τελικα σ' ενα βασικο σΊ)μεΤο : ιχντιλαμβά.νετocι την έρ­

μΎ)νε[oc ώς έπιστημολογικο κατα. βάσ'η Οιά.βΊ)μα και i5XL ώς πνευματικη ~ρ~­
σΤ-ηριότητoc με πρocκτικο σκοπό. 

ΘεωρεΤ με ocλλες λέξεις την έρμηνε[oc ώς ~ια:~ικocσ[oc που OCποβλέπει μ,όν, ο 
1 'θ .... ~ \ ,f \ 'r' \ βλ' ,ι , 

στv «ορ ως κocτctνοεLν» και οχι στο «ει> πρlΧττειν», και επει οφoc τη ν 0-

μικη ώς έπιστ~μΊ) έρμ'l)νe:υτικη που ιΧποσκοπεΤ στην όρο,η ΚιΧτανόφΊ) τών 

νομικών κειμένων καΙ Ι)χι στην ύπό~ειξ'η της όρθης Π,Jά.1;εως 47. 

47. Για την κριτικη τ~ς όίποψ'l)ς α.ότ~ς, βλέπε κυρΙως το lpyo '1'01) Π. Σ ο ύ Ρ λ οι, 
Νομοθετικη Πολιτική, σ. 219 έπ. κα.Ι 221 : ιιΉ σύλλ'r)ψ'l) της νoμικ~ς ώς κα.θα.ρα έρμ'r)­
νευτικ~ς έπιστήμ'r)ς, που ά.ποβλέπει μόνο στο ορθώς κα.τα.νοεΤν κα.Ι δχι κα.Ι στο εu πράτ­

τειν, στηρΙζετα.ι σε ά.νεπα.ρκ~ φιλοσοφικ-l] σύλλ'r)ψ'l) κα.Ι ά.να.κριβ:η μεθο80λογικ'Ιι θεώρ'ηση 

της 8ικα.ιo80τικΊjς πράξεως. Ή Άριστοτελεια. 8ιάγνωσ'r), 8τι iι εύπρα.ξΙα. άποτελεί τον ~μ-

~~ ~ 


