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DIE APOSTOLIZITAT DER KIRCHE
IM THEOLOGISCHEN DIALOG DER ORTHODOXEN
MIT DER ROMISCH-KATHOLISCHEN KIRCHE

Vom Prof. Dr. G. Martzelos
Einleitung

Es ist bekannt, dass im theologischen Dialog zwischen der
orthodoxen und der romisch-katholischen Kirche das Ziel verfolgt wurde,
bei den Punkten anzusetzen, die sie einen, und davon ausgehend zu
beginnen, all jene Punkte, die sie trennen, allméhlich und von innen her
zu behandeln'. Dies bedeutet mit anderen Worten, dass die gemeinsame
theologische Tradition des 1. Jahrtausends die Grundlage fiir den Dialog
zwischen den beiden Kirchen darstellt. Daher stiitzt sich das
vielbedeutende Thema der Ekklesiologie mit ihren grundlegenden
theologischen Voraussetzungen und Entfaltungen, welches den Bezugs-
und Angelpunkt des theologischen Dialogs von seinen Anfingen bis zum
heutigen Tag (1980-2007) ausmacht, nicht auf eine moderne
ekklesiologische Auffassung zur Erlangung der Einheit zwischen den
beiden Kirchen, sondern auf die Lehre und das Bewusstsein der frithen
und ungeteilten Kirche. Insofern stellen die theologischen Dokumente,
die hauptsichlich im ersten Jahrzehnt des Dialogs entstanden waren, ein
Denkmal — sozusagen — einer theologischen Anndherung dar, die
unmoglich zu erreichen gewesen wire, ohne die fortwdhrende
Begrindung der theologischen Stellungnahmen der Gemischten
Theologischen Kommission der zwei Kirchen in ihrer gemeinsamen
Tradition. Sowohl das Dokument von Miinchen (1982) als auch die
Dokumente von Bari (1987), von Neu Valamo (1988) und von Ravenna
(2007), die bis zum heutigen Zeitpunkt die vier bedeutendsten
Dokumente des theologischen Dialogs sind, driicken wesentlich und

I Siehe Chrysostomos-Gerasimos Zaphiris (Metropolit von Peristeri), «Op-
Podofla kol PoupotorkaboAilxrioupdc. O &pfduevoc Ogodoylrdc Atdroyog. Te-
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auch «H évapélg 10U énmiLohuou BeoloyLlkoU dLtoddyou petalél TV EXKANCLOV
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(Diss.), hrsg. von K. Sfakianakis, Thessaloniki 2005, S. 147 ff.



kurzgefasst die theologische Tradition der Kirchenvéter der einen und
ungeteilten Kirche aus?.

Demzufolge beschreibt alles, was in den eben genannten
Dokumenten iiber die Apostolizitit der Kirche behandelt wird, nicht
einseitige  theologische  Spekulationen auf der Basis einer
ekklesiologischen Problematik, die der gemeinsamen Tradition der
beiden Kirchen fremd ist, sondern klare ekklesiologische Positionen der
Kirchenvdter der einen und ungeteilten Gesamtkirche, die sich
hauptsdchlich und par excellence auf die zwei Hauptsidule des
apostolischen Charakters der Kirche beziehen: a) auf die apostolische
Sukzession der Bischofe der verschiedenen Ortskirchen und b) auf ihre
Treue zur apostolischen Uberlieferung.

a. Das Dokument von Miinchen (1982)

Das erste theologische Dokument des Dialogs entstand als Frucht
der 2. Vollversammlung der Gemischten Theologischen Kommission, die
in Miinchen von 30. Juni bis 6. Juli 1982 zum Thema “Das Mysterium
der Kirche und der Eucharistie im Licht des Mysteriums der Heiligen
Dreifaltigkeit” stattfand®>. Dieses Dokument, indem es die Einheit
zwischen der Orts- und der Gesamtkirche auf Grund der eucharistischen
Ekklesiologie der Friihkirche hervorhebt, die nach und nach — auch in der
romisch-katholischen Theologie, und zwar besonders nach dem II.
Vatikanum — geeigneten Boden fand*, bezieht sich unter anderen auf die

2 Siehe auch G. D. Martzelos, ,.Einheit und Katholizitit der Kirche im theologischen Dialog der
Orthodoxen und der Romisch-katholischen Kirche®, in: Einheit und Katholizitit der Kirche, Pro
Oriente, Bd. XXXII, Wiener patristische Tagungen IV (PRO ORIENTE - Studientagung « L’Unité et
la Catholicité de I’Eglise » - ,,Einheit und Katholizitit der Kirche®, Sibiu, 27.-30. Juni 2007, hrsg. von
Theresia Hainthaler, Franz Mali und Gregor Emmenegger), Tyrolia-Verlag, Innsbruck-Wien 2009, S.
99.

3 Siehe «Movaxov: Al épyaciol Tthg B év OdousAelq JuveAsGosws 1fc MIKTAC
FEnLtponfic 100 ©coAoyLlkoU ALaAdyou 1AV ExXKAnoL®v 0pboddfou kol Poupoxlo-
KOOOALKAiC», in: Emioxkeytg¢ 277 (1982), S. 2 ff. D. Salachas, a.a.O.,
S. 57 ff. A. Papadopoulos, a.a.0., S. 45. Gr. M. Liantas, a.a.O0., S.
160 ff. G. D. Martzelos, ,,Der theologische Dialog zwischen der Orthodoxen und der Romisch-
katholischen Kirche: Chronik — Bewertung — Aussichten®, in: Orthodoxes Forum 21 (2007), Heft 1-2,
S. 193 und in: K. Nikolakopoulos (Hg.), Benedikt XVI. und die Orthodoxe Kirche. Bestandsaufnahmen,
Erwartungen, Perspektiven, EOS Verlag, St. Ottilien 2008, S. 294. T'. A. Maptléiov, OpBodoé (o
xal ouyxpovot o&L&Aoyot, hrsg. P. Pournaras, Thessaloniki 2008, S.
200.

4 Siehe N. Afanassieff, ,,L’ Eucharistie, principal lien entre les catholiques et les orthodoxes®, in:
Irénikon 38 (1965), S. 337 ftf.; HerKorr 20 (1966), S. 336 ff. M. Brun, Orthodoxe Stimmen zum II.
Vatikanum. Ein Beitrag zur Uberwindung der Trennung, Okumenische Beihefte 18, Universititsverlag
Freiburg Schweiz 1988, S. 198 ff. St. Charkianakis, 76 mepi ExxkAnoiag SUvtayua Ttiic B’
Bartikavij¢ Suvédou (Elocaywyny — Keluevov — SUCTNUATLKD — QVOKPLOIS),
Thessaloniki 1969, S. 89 f., 122 Anm. 1, 182. Von romisch-katholischer Seite her siche die bedeutende
Feststellung des Kardinals Lercaro in Bezug auf das eucharistische Verstindnis der Kirche vonseiten
der Orthodoxen Kirchen des Ostens: «So ist hier in aller Klarheit festgestellt, dass durch die Feier der
Eucharistie in jeder dieser Kirchen in ganz realer Weise die einzige heilige Kirche in ihrer Gesamtheit



Apostolizitit der Kirche, die ein wesentliches Bestandteil und Merkmal
der Natur der Kirche darstellt.

Die Kirche, so wie es betonnt wird, ist apostolisch, weil sie
gegriindet ist und unabldsslich erhalten wird im Mysterium des Heils, das
in Jesus Christus offenbar wurde und im HI. Geist durch die Apostel, die
seine Zeugen waren, uberliefert ist. Aus diesem Grunde werden ihre
Glieder am letzten Tag von Christus und den Aposteln gerichtet werden®.
Da das fundamentale Element der apostolischen Uberlieferung, durch das
das Mysterium des Heils in der Kirche ausgefiihrt wird, die Feier der
Eucharistie ist, ist die Apostolizitit der Kirche mit der Eucharistie
untrennbar verbunden. Wie die Apostel um Christus versammelt waren
und die Kirche konstituierten, so ist jede eucharistische Versammlung um
den Bischof die Kirche Gottes, der Leib Christi, da sie mit der ersten
Gemeinde der Jinger und mit allen anderen Gemeinden, die das
Sakrament der Eucharistie feiern oder gefeiert haben, in Verbindung
steht®. In diesem Sinne hat die Gemeinschaft zwischen dem Bischof und
der Gemeinde ihren Ort innerhalb der Gemeinschaft mit der
apostolischen Gemeinde’. Eben aus diesem Grunde ist das Volk, das den
Bischof einer Ortskirche wahlt, - wie es in der frithen Tradition, die
besonders durch die apostolische Uberlieferung des Hippolyt bezeugt ist -
Zeuge und Garant des apostolischen Glaubens seines Bischofs in
Ubereinstimmung mit dem, was die Ortskirche bekennt; gleichzeitig wird
aber auch der Bischof durch die Handauflegung (yeipotovia) seiner
Nachbarbischofe, die ihrerseits Zeugen des Glaubens ihrer eigenen
Kirchen sind, Zeuge und Garant der Apostolizitit seiner Ortskirche®, und
deswegen ist er verantwortlich fiir die Treue seiner Kirche zur
apostolischen Tradition®.

In diesem Rahmen wird auch die Bedeutung der apostolischen
Sukzession verstanden, deren Wichtigkeit und ekklesiologische
Konsequenzen besonders im Dokument von Miinchen hervorgehoben
werden. Der Sinn der apostolischen Sukzession besteht nach diesem
Dokument darin, dass der Bischof die Gnadengabe seines Dienstamtes im
Sakrament der Weihe empfangt, die von Bischéfen vollzogen wird, die

auferbaut wird und sich fortentwickelt» (G. Lercaro, «Die Bedeutungdes Dekrets De Oecumenismo fiir
den Dialog mit den nicht-katholischen Kirchen des Ostensy, in: Concilium 1 [1965], S. 445).

5 Siehe das ,Dokument von Miinchen“, III, 3a, in: Dokumente wachsender Ubereinstimmung.
Sdmtliche Berichte und Konsenstexte interkonfessioneller Gespriche auf Weltebene, Bd. 2 (1982-
1990), hrsg. von Harding Meyer, Damaskinos Papandreau, Hans Jorg Urban, Lukas Vischer, O.
Lembeck- und Bonifatius-Verlag, Frankfurt am Main/Paderborn 1992 (=DWU, Bd. 2), S. 538;
Orthodoxes Forum (=0OFo), 3,2 (1989), S. 226.

¢ Siehe a.a.0., 111, 1, in: DWU, Bd. 2, S. 537 f.; OFo, 3,2 (1989), S. 226.

7 Siehe a.a.0., 11, 4, in: DWU, Bd. 2, S. 536; OFo, 3,2 (1989), S. 224.

$ Siehe a.a.0., in: DWU, Bd. 2, S. 536 f.; OF0, 3,2 (1989), S. 224 f.

% Siehe a.2.0., in: DWU, Bd. 2, S. 539; OFo, 3,2 (1989), S. 227.



ihrerseits diese Gabe durch eine ununterbrochene Sukzession
bischoflicher Handauflegungen emfangen haben, die bei den heiligen
Aposteln thren Anfang nahm. Durch das Sakrament der Weihe ,,verleit*
der Heilige Geist dem Bischof nicht nur rein jurisdiktionell eine blofBe
Vollmacht, sondern sakramental die Autoritidt des Dieners, die der Sohn
vom Vater empfangen hat und die er als Mensch {ibernommen hat!'®. Mit
anderen Worten kommt die Gnadengabe des Bischofsamtes unmittelbar
vom Heiligen Geist und ist dem gewdilten fiir das Bischofsamt durch die
Handauflegung der Nachbarbischofe aufgrund der Apostolizitit seiner
Kirche gegeben, als auch aufgrund der Apostolizitit der anderen
Ortskirchen durch ihre Bischofe, die ihrerseits Zeugen des apostolischen
Glaubens ihrer Kirchen sind'!. In diesem Sinne bedeutet die apostolische
Sukzession viel mehr als eine bloBe Ubertragung von Amtsgewalt. Sie ist
die Nachfolge im Rahmen einer Ortskirche, die Zeugin des apostolischen
Glaubens ist und in Gemeinschaft mit den anderen Ortskirchen steht, die
threrseits auch Zeugen desselben apostolischen Glaubens sind.
Deswegen, so wie es im vorliegenden Dokument betont wird, spielt der
Bischofssitz (sedes, kaBédpa) eine zentrale Rolle bei der Eingliederung
des Bischofs in die kirchliche Apostolizitit'?. Dariiber hinaus verbindet
die Riickbindung jedes Bischofs an die apostolische Gemeinschaft die
Gesamtheit der Bischofe, die in den Ortskirchen dienen, mit dem
Kollegium der Apostel. So wie die Apostel, bilden sie auch ein
Kollegium, das seine Wurzeln durch den Heiligen Geist ,,Einflirallemal*
in der Schar der Apostel hat, die der einzige Zeuge des Glaubens ist. Dies
bedeutet nicht nur, dass sie untereinander durch den Glauben, die Liebe,
die Mission und die Versohung vereint sein miissen, sondern auch dass
sie an derselben Verantwortung und an demselben Dienst der Kirche
teilhaben'®>. Die wesentlichen Prinzipien und Voraussetzungen der
Apostolizitat der Kirche, wie sie im Dokument von Miinchen formuliert
werden, machen die Basis fiir ithre weitere Entwicklung und Bearbeitung
in den nidchsten Dokumenten des theologischen Dialogs aus.

b. Das Dokument von Bari (1987)

Das Dokument von Bari zum Thema “Glaube, Sakramente und
Einheit der Kirche” bildet eine Fortsetzung des Dokumentes von
Miinchen und wurde wahrend der 4. Vollversammlung der Gemischten
Theologischen Kommission verabschiedet, die in Bari von 9. — 16. Juni

10 Siche a.a.0., I1, 3, in: DWU, Bd. 2, S. 535 f.; OFo, 3,2 (1989), S. 224.
I Siche a.2.0., 11, 4, in: DWU, Bd. 2, S. 536 f.; OFo, 3,2 (1989), S. 225.
2 Siche a.2.0., in: DWU, Bd. 2, S. 537; OFo, 3,2 (1989), S. 225.

3 Siche a.2.0., 111, 4, in: DWU, Bd. 2, S. 539; OFo, 3,2 (1989), S. 227.



1987 stattfand'*. In diesem Dokument wird besonders die Bedeutung der
apostolischen Tradition im Verhéltnis zu dem Glauben und den
Sakramenten der Kirche unterstrichen. Die Kirche ist nach dem
erwdhnten Dokument der Ort der Vermittlung des Glaubens als
Gemeinschaft des sich offenbarenden Gottes mit der freiwilligen Antwort
des Menschen, wo die offenbarte Wahrheit gemill der apostolischen
Tradition und auf der Grundlage der heiligen Schrift durch die
okumenischen Konzilien, das liturgische Leben und die Kirchenviter
weitergegeben wird">. Aus diesem Grunde, wie es betont wird, ist die
Spendung der Taufe von Anfang an an eine Formulierung des Glaubens
gebunden, in der die Ortskirche dem Katechumenen den wesentlichen
Inhalt der apostolischen Tradition vermittelt. In diesem Rahmen wird
auch die Rolle des Glaubensbekenntnisses verstanden, in dem in knapper
Form die wesentlichen Elemente der apostolischen Tradition formuliert
werden, die hauptsidchlich durch das Bekenntnis an die Personen der
Heiligen Trinitit und an die Kirche gegliedert worden sind!®.

Dartiber hinaus steht jede Ortskirche, indem sie in der Feier der
Sakramente ihr eigenes Wesen zum Ausdruck bringt, in der Kontinuitét
mit der Kirche der Apostel und aus diesem Grunde befindet sich in
Gemeinschaft mit allen Ortskirchen, die denselben und einzigen Glauben
teilen und dieselben Sakramente feiern. Die Feier der Sakramente
bestitigt die Gemeinschaft des Glaubens unter den Ortskirchen
miteinander und driickt die Identitdt und die Einzigkeit des apostolischen
Glaubens aus, an dem die Ortskirchen teilnehmen!’. Obwohl jedoch die
Identitdt des Glaubens, wie es im vorliegenden Dokument betont wird,
ein wesentliches Element der Kirchengemeinschaft in der Feier der
Sakramente ist, gefahrdet die Unterschiedlichkeit in der Formulierung des
Glaubens die Gemeinschaft zwischen den Ortskirchen nicht, gewif3 unter
der Voraussetzung, dass jede Kirche in der Vielfalt der Formulierungen
den einzigen echten Glauben, der von den Aposteln empfangen wurde,
erkennen kann'®. Und dies ist leicht zu verstehen, weil dabei nicht die
Unterschiedlichkeit der Glaubensformulierungen an sich von Bedeutung

4 siehe «H A" Suvéreuon TAc MLKTIfC EnLtponiic ©OeoloylkoT ALaAdYOU
petald 1TV EXKANOLOV Opboddfou xkal PopaloxaboAlxkfjc (Maépl, 9-16
Touviou 1987). KolLvdév AvoxrolvwOév», in: Emiokeyic¢ 382 (1987), S. 10.
D. Salachas, a.a.0., S. 95 ff. Gr. M. Liantas, a.a.0., S. 179 ff. G.
D. Martzelos, ,,Der theologische Dialog zwischen der Orthodoxen und der Romisch-katholischen
Kirche: Chronik — Bewertung — Aussichten, in: Orthodoxes Forum 21 (2007), Heft 1-2, ¢. 198 und
in: K. Nikolakopoulos (Hg.), Benedikt XVI. und die Orthodoxe Kirche. Bestandsaufnahmen,
Erwartungen, Perspektiven, EOS Verlag, St. Ottilien 2008, S. 304 f. Ders., Op6odoéia kol
ouyxpovolL OL&Aoyotl, hrsg. P. Pournaras, Thessaloniki 2008, S. 208 ff.
15 Siehe das ,,Dokument von Bari®, 1, 5, in: DWU, Bd. 2, S. 543; OFo, 3,2 (1989), S. 230.

16 Siehe a.2.0., 1, 4 (20), in: DWU, Bd. 2, S. 546; OFo, 3,2 (1989), S. 233.

7 Siehe a.a.0., 1, 4 (23), in: DWU, Bd. 2, S. 547; OFo, 3,2 (1989), S. 234.

'8 Siehe a.a.0., I, 6 (25), in: DWU, Bd. 2, S. 547; OFo, 3,2 (1989), S. 234.



ist, sondern die Bewahrung des apostolischen Glaubens und Tradition
durch die verschiedenen Formulierungen in den Ortskirchen.

¢. Das Dokument von Neu Valamo (1988)

Dieses Dokument zum Thema “Das Sakrament der Weihe in der
sakramentalen Struktur der Kirche und besonders die Wichtigkeit der
apostolischen Nachfolge fiir die Heiligung und Einheit des Volkes
Gottes” wurde wihrend der 5. Vollversammlung der Gemischten
Theologischen Kommission verabschiedet, die in Neu Valamo in
Finnland von 19. — 27. Juni 1988 stattfand'’. Der Rahmen, in dem dieses
Thema behandelt wird, ist wieder die eucharistische Ekklesiologie des
Dokumentes von Miinchen, auf deren Basis die Bedeutung des
Sakraments der Weihe und besonders der apostolischen Sukzession als
Gewihrleistung sowohl der Gemeinschaft innerhalb der ganzen Kirche
zum Zweck der Bewahrung ihrer Einheit, als auch ihrer diachronischen
Nachfolge mit der apostolischen Gemeinschaft der Gesamtkirche in ihrer
ortlichen Erscheinung dargestellt wird.

Was in diesem Dokument behandelt wird, stiitzt sich, wie es schon
von Anfang an betont wird, auf die GewiBheit, dass in beiden Kirchen die
apostolische Sukzession grundlegend fiir die Heiligung und die Einheit
des Volkes Gottes ist. Beide Kirchen versichern, dass das Dienstamt in
der Kirche, das durch die apostolische Sukzession in jeder Zeit und in
jedem Ort prisent ist, den Dienst Christi selbst, der schon in den Schriften
des Neuen Testaments nicht nur ,,Apostel®, sondern auch ,,Priester* und
,Bischof* genannt wird, gegenwirtig setzt?*. Obwohl, wie es im
Dokument hervorgehoben wird, alle Mitglieder der Kirche als Glieder des
Leibes Christi an seinem priesterlichen Amt teilhaben, hat Christus selbst
als Haupt der Kirche die Apostel ,,in seinem Topos und Typos”
eingesetzt, die er aus dem Volk erwihlt, mit seiner Macht und Autoritit
ausgestattet und mit der Gnade des Heiligen Geistes gestirkt hat?!. In

19 Siehe «<H E° TevikKh Suvéieuon tAc AlLedvolc Miktfic EmiLtpomiic émi t1oT
@codoyLkOT AlaAdyou petoll 1fi¢ PopoalokaboALlkije xrol 1fic 0Opboddfou 'Ex-
xkAnoclog», in: Enioxeyig 403 (1988), S. 7 f. «KoiLvd xelpevo 1fic ALe-
OvolUc Mixktfic EnLtpoufl¢ ¢émni{ ToU @godoylkoT AloaAdyou petald 1OV EKKAN-
oLV Opboddéou xal PouxtokaboAlxkiic (Néo B&Aopo, 26 Touviou 1988)»,
in: Emioxeyit¢ 404 (1988), S. 9. D. Salachas, a.a.0., S. 132 ff. A.
Papadopoulos, a.a.0., S. 108 f. Gr. M. Liantas, a.a.0., S. 192 f. G.
D. Martzelos, ,,Der theologische Dialog zwischen der Orthodoxen und der Romisch-katholischen
Kirche: Chronik — Bewertung — Aussichten®, in: Orthodoxes Forum 21 (2007), Heft 1-2, c. 201 und
in: K. Nikolakopoulos (Hg.), Benedikt XVI. und die Orthodoxe Kirche. Bestandsaufnahmen,
Erwartungen, Perspektiven, EOS Verlag, St. Ottilien 2008, S. 309. Ders., Opbosoéia kol
ouyxpovolL OL&Aoyotl, hrsg. P. Pournaras, Thessaloniki 2008, S. 214 f.
20 Siehe das ,,Dokument von Neu Valamo*, Einleitung, 2, in: DWU, Bd. 2, S. 556; OFo, 3,2 (1989), S.
241.

2! Siehe a.2.0., 11 (18), in: DWU, Bd. 2, S. 559; OFo, 3,2 (1989), S. 244.



diesem Sinne ist der apostolische Charakter der Kirche und ihres
Dienstamtes nicht abgetrennt von dem Dienst Christi und der Apostel zu
verstehen??. Das kirchliche Dienstamt ist also apostolisch, weil es in
Kontinuitdt und Teue zu dem ausgeiibt wird, was von Christus iibergeben
und in der Geschichte durch die Apostel vermittelt ist. Es ist aber auch
apostolisch, weil die Eucharistieversammlung, welcher der Amtstriger
vorsteht, eine Vorwegnahme der endzeitlichen Gemeinschaft mit Christus
ist. Durch diese doppelte Beziehung, wie es betont wird, bleibt das
Dienstamt der Kirche stindig an das Dienstamt der Zwolf und durch
dieses an das Dienstamt des Christus selbst gebunden?’. Das Dienstamt
der Zwolf ist einzigartig und unersetzbar, da sie die historischen Zeugen
des Werkes und der Lehre von Christus sind. Sie bleiben aber gleichzeitig
die Fundamente der Kirche in ihrer Fortdauer durch die Jahrhunderte, so
dass die Sendung, die sie vom Herrn erhalten haben, immer sichtbar und
wirksam bleibt, und zwar in der Erwartung der Wiederkunft des Herrn?*,

Die Apostolizitit der Kirche ist nach dem Dokument mit der
apostolischen Sukzession funktionell und unzertrennlich verbunden. Und
dies deswegen, weil die Bischofe gemeinsam mit den Priestern und
Diakonen das Werk und den Auftrag der Apostel innerhalb der Kirche
fortsetzen, indem sie durch die Weihe zu Nachfolgern der Apostel
werden®. Das wesentliche Ziel der Bischofsweihe, die das Zentrum aller
Charismen und Werke des Heiligen Geistes darstellt, ist die Erlangung
und Erhaltung der Einheit auf der Ebene der Ortskirche. Deshalb erreicht
die Weihe thren Hohepunkt in der Feier der Eucharistie, durch die Alle
ein Leib, der Leib Christi, werden®®. In diesem Sinne ist nicht nur die
Weihe, sondern auch die Einheit der Kirche untrennbar und funktionell
mit der apostolischen Sukzession gebunden, und sie konnen unabhédngig
von dieser weder verstanden noch realisiert werden.

Diese Tatsache wird besonders durch die Bischofsweihe klar
gemacht, bei der die Konzelebration der Bischéfe sowohl die Einheit der
Kirche als auch ihre Identitdt mit der apostolischen Gemeinschaft und
Tradition ausdriickt?’. Wie die Apostel die ersten Gemeinden gesammelt
haben, indem sie Christus verkiindeten, die Eucharistie feierten und die
Getauften zu einer wachsenden Gemeinde mit Christus und untereinander
fiihrten, so fahrt der Bischof fort, dasselbe Evangelium zu verkiinden,
derselben Eucharistie vorzustehen und der Einheit und Heiligung
derselben Gemeinde, die ihm vom Heiligen Geist vertraut ist, zu dienen?®.

22 Siehe a.2.0., 1 (13), in: DWU, Bd. 2, S. 558; OFo, 3,2 (1989), S. 243.

23 Siehe a.2.0., 1 (14), in: DWU, Bd. 2, S. 558; OFo, 3,2 (1989), S. 243.

% Siehe a.2.0., 11, (20-21), in: DWU, Bd. 2, S. 559; OFo, 3,2 (1989), OFo, 3,2 (1989), S. 244.
25 Siehe a.a.0., 11 (18), in: DWU, Bd. 2, S. 559; OFo, 3,2 (1989), S. 244.

26 Siehe a.a.0., 111 (25), in: DWU, Bd. 2, S. 560; OFo, 3,2 (1989), S. 245.

27 Siehe a.a.0., 111 (28), in: DWU, Bd. 2, S. 560; OFo, 3,2 (1989), S. 245.

28 Siehe a.a.0., 111 (33), in: DWU, Bd. 2, S. 561; OFo, 3,2 (1989), S. 246.



Als Vorsteher der Eucharistie hat er die Verantwortung, die Gemeinschaft
in der Treue zur Lehre und Tradition der Apostel zu bewahren und sie in
das neue Leben in Christus zu fiihren®®. Mit anderen Worten ist die Treue
einer lokalen Gemeinde zur apostolischen Tradition und Lehre mit der
Feier der Eucharistie vom Bischof untrennbar verbunden und kann nicht
abgesehen von dieser verstanden werden. Aus diesem Grunde sind die
Bischofe als Nachfolger der Apostel fiir die Bewahrung der Gemeinschaft
mit dem apostolischen Glauben und fiir die Treue zu den Forderungen
eines Lebens nach dem Evangelium verantwortlich®®. Im Rahmen dieser
bischoflichen Verantwortung wird auch die Aufgabe der Okumenischen
Konzilien verstanden, in denen die Bischofe der Kirche, wegen
verschiedener Herausforderungen und Gefahren, welche unmittelbar den
Glauben, die Einheit und das Werk der Heiligung der Christen bedrohten,
mit hochster Authoritit gemeinsam Glaubensentscheidungen getroffen
und Kanones erlassen haben, um die apostolische Uberlieferung zu
bestérken’!.

Auf Grund dieser Gegebenheiten versucht das Dokument, sich in
den Sinn und die ekklesiologische Bedeutung der apostolischen
Sukzession zu vertiefen, indem es weiter entwickelt, was hinsichtlich
dieses Themas im Dokument von Miinchen formuliert wurde. Der Sinn
der apostolischen Sukzession und weiter hin die Apostolizitdt der Kirche,
wie es im Dokument klar unterstrichen wird, besteht darin, dass jeder
Bischof durch seine Weihe Nachfolger der Apostel wird, gleich, welcher
Kirche er vorsteht oder welche Vorrechte (npecsfeia) diese Kirche unter
den anderen Kirchen hat*?. Dariiber hinaus ist die apostolische
Sukzession nach der apostolischen Uberlieferung nicht ausschlieBlich mit
dem Individuum, das zum Bischof geweiht wird, verbunden, sondern mit
der ganzen Gemeinschaft der Ortskirche. Sie wird sogar durch die
Gemeinschaft der Ortskirchen hindurch weitergegeben. Es handelt sich
also um eine Nachfolge von Personen in der Gemeinde, weil die Una
Sancta eine Gemeinschaft von Ortskirchen und nicht von isolierten
Individuen ist. Nur im Rahmen dieser Gemeinschaft erscheint das
Bischofsamt als Brennpunkt der apostolischen Sukzession®*. Mit anderen
Worten ist die apostolische Sukzession kein ausschlieliches Vorrecht,
weder der jenigen Ortskirchen, die ihre Griindung historisch zu den
Aposteln zuriickfiihren noch der isolierten Individuen, die zu Bischofen
geweiht werden; sondern sie charakterisiert ohne Diskriminierungen die

2 Siehe a.a.0., 111 (37), in: DWU, Bd. 2, S. 562; OFo, 3,2 (1989), S. 247.
30 Siehe a.a.0., 111 (40), in: DWU, Bd. 2, S. 562; OFo, 3,2 (1989), S. 247.
31 Siehe a.2.0., IV (54), in: DWU, Bd. 2, S. 565; OFo, 3,2 (1989), S. 248.
32 Siehe a.2.0., IV (49), in: DWU, Bd. 2, S. 563; OFo, 3,2 (1989), S. 248.
33 Siehe a.a.0., IV (45), in: DWU, Bd. 2, S. 563; OFo, 3,2 (1989), S. 248.



Gesamtkirche in all ithren Ortlichen Erscheinungen, eben wegen der
Gemeinschaft der Ortskirchen untereinander.

Der Bischof, der in die Nachfolge der Apostel gestellt wird, ist
verpflichtet, wie es im Dokument hervorgehoben wird, ihre Lehre
weiterzugeben und ihnen in seinem ganzen Leben dhnlich zu werden. Der
Grund dafiir ist es, dass die apostolische Sukzession gemif der biblischen
und patristischen Uberlieferung der alten Kirche nicht nur die Aufgabe
des Bischofs zur Folge hat, in seiner Ortskirche Zeuge und Garant des
Glaubens zu sein, um ihre Treue zur apostolischen Uberlieferung zu
erhalten, sondern auch seine Verpflichtung, den Miihen und Leiden der
Apostel im Dienste des Evangeliums wie in der Verteidigung des Volkes
nachzufolgen, mit sich bringt. Im /. Petrusbrief ist sogar die apostolische
Sukzession auch eine Nachfolge in der Barmherzigkeit und im
Verstdandnis, in der Verteidigung der Schwachen, in der stdndigen
Achtsamkeit gegeniiber denen, die einem Bischof zugefallen sind, damit
er zum Vorbild seiner Herde sein kann. Diesen obenbeschriebenen
doppelten Charakter der apostolischen Sukzession unterstreicht der hl.
Irendus von Lyon sehr treffend, indem er wortwortlich sagt: ,,Dort, wo
die Gnadengaben Gottes hinterlegt sind, muss man sich Uber die
Wahrheit unterrichten, d.h., bei denen, wo sich die Nachfolge in der
Kirche seit den Aposteln, die unangreifbare Untadeligkeit der
Lebensfiihrung und die unverdorbene Reinheit des Wortes vereint finden*
(Adv. Haer. 1V, 26, 5)**.

Demzufolge hidngt die Apostolizitit einer Ortskirche, wie es klar
aus dem Dokument von Neu Valamo hervorgeht, nicht so sehr von der
Geschichtlichkeit ihrer Griindung von den Aposteln ab, sondern
hauptsidchlich und par excellence (a) von der apostolischen Sukzession,
die der Bischof dieser Kirche durch seine Weihe empfangt und fortfiihrt
und (b) von ihrer Treue zur Lehre und Uberlieferung der Apostel.

d. Das Dokument von Ravenna (2007)

Dieses Dokument mit dem Thema ,,Die ekklesiologischen und
kanonischen Konsequenzen der sakramentalen Natur der Kirche.
Kirchliche Communio, Synodalitit und Autoritit“ wurde®, nach dem
Wiederbeginn des Dialoges, im September 2006, wéhrend der 10.
Generalversammlung der gemischten theologischen Kommission, die
sich  zwischen 8. und 14. Oktober 2007 in Ravenna-Italien

3% Siehe a.a.0., IV (50), in: DWU, Bd. 2, S. 563 f; OFo, 3,2 (1989), S. 249.

35 Den englischen Originaltext des ,,Dokuments von Ravenna“ siehe in: «Ecclesiological and canonical
Consequences of the sacramental Nature of the Church. Ecclesial Communion, Conciliarity and
Authority» (Ravenna, 13 October 2007), in: http://www.ec-patr.org/docdisplay, S. 1-11. Eine deutsche
Ubersetzung aus dem englischen Originaltext von Theresia Hainthaler siehe in: www.sankt-
georgen.de-leseraum-hainthaler8.pdf.


http://www.ec-patr.org/docdisplay

zusammengefunden hat, bestitigt®®. Wie uns der Titel des Dokumentes
zeigt, setzt das Dokument von Ravenna aus der Sicht der Ekklesiologie
die Dokumente von Miinchen, Bari und Neu Balamo fort: es werden
ndmlich die Fragen beziiglich der kirchlichen Communio, Synodalitét
und Autoritdt als ekklesiologische und kanonische Konsequenzen der
sakramentalen Natur der Kirche auf der lokalen, regionalen und
universalen Ebene, auf dem Fundament der Trinitdtstheologie und vor
allem der eucharistischen Ekklesiologie der frilhen und ungeteilten
Kirche untersucht.

Die apostolische Sukzession macht nach den Dokument von
Ravenna den Rahmen aus, in dem die besondere Aufgabe der Bischofe
im synodalen Leben der Kirche verstanden wird, wie sie schon im
Dokument von Neu Valamo dargestellt wird. Nach diesem Dokument
sind die Bischofe als Nachfolger der Apostel, wie wir es schon gesehen
haben, fiir die Gemeinschaft im apostolischen Glauben und fiir die Treue
zu den Forderungen eines Lebens nach dem Evangelium verantwortlich®’,
Und diese Verbindung mit der apostolischen Gemeinschaft verkniipft die
Gesamtheit der Bischofe, welche ihren Ortskirchen vorstehen, mit dem
Kollegium der Apostel. Der Grund dafiir ist es, dass auch die Bischofe,
wie es ausdriicklich schon im Dokument von Miinchen betont*® und im
vorliegenden Dokument wortwortlich wiederholt wird, ein Kollegium
bilden, welches durch den HI. Geist eingewurzelt ist in die Gemeinschaft
der Apostel, welche die einzigen Zeugen des Glaubens sind*.

Dartiiber hinaus hat Christus seine Authoritit, die er von Gott dem
Vater erhalten hat und nach seiner Auferstehung durch den HI. Geist mit
seinen Aposteln mitteilte, durch die Apostel den Bischdfen, d.h. ihren
Nachfolgern, und durch sie der gesamten Kirche iibermittelt. Die
Ausiibung dieser Autoritdt besteht in der Verkiindigung und Lehre des
Evangeliums, in der Heiligung durch die Sakramente, und besonders
durch die Eucharistie, und in der pastoralen Leitung der Gldubigen*’. Das
Fundament dieser Authoritét ist das geoffenbarte Wort Gottes, wie es die

36 Vgl. ,,Joint International Commission for the Theological Dialogue between the Orthodox Church
and the Roman Catholic Church. Tenth Plenary Session. Ravenna, Italy, 8-14 October 2007. Commu-
niqué®, in: http://www.ec-patr.org/docdisplay, S. 1. Siehe auch G. D. Martzelos, ,,Die Wiederaufnahme
des theologischen Dialoges der Orthodoxen mit der Romisch-katholischen Kirche — Das Dokument
von Ravenna (2007)%, in: Pro Oriente Jahrbuch (Wien, Salzburg, Graz, Linz), hrsg. von der Stiftung
Pro Oriente, Wien 2009, S. 153 ff; Ders., 'Opfodolia xai oOyypovor digAoyor, hrsg. P. Pournaras,
Thessaloniki 2008, S. 240 ff.

37 Siehe das ,,Dokument von Ravenna* (Ubersetzung aus dem englischen Originaltext von Theresia
Hainthaler), I, 1 (8), in: www.sankt-georgen.de-leseraum-hainthaler8.pdf. Vgl. das ,,Dokument von
Neu Valamo®, 111 (40), in: DWU, Bd. 2, S. 562; OFo, 3,2 (1989), S. 247.

38 Vgl. das ,,Dokument von Miinchen® 111, 4, in: DWU, Bd. 2, S. 539; OFo, 3,2 (1989), S. 227.

3 Siehe a.a.0., I, 1 (9).

40 Siehe a.a.0., 1, 2 (12).
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Kirche durch den Heiligen Geist in der lebendigen, von den Aposteln
empfangenen Tradition, im Herzen derer die Eucharistie steht, erkannt
hat*!. In diesem Sinne hat die Authoritit in der Kirche eine
soteriologische Perspektive, und auf diese zielen sowohl das Bekenntnis
des Glaubens als auch die Feier der Sakramente, die mit der apostolischen
Sukzession unzerbrechlich verbunden sind*?.

Die apostolische Sukzession und allgemeiner die Apostolizitit der
Kirche, die in lokaler Ebene vom Bischof und der unter seinem Vorsitz
versammelten Gemeinde zur Feier der Eucharistie bezeugt und
ausgedriickt wird, macht nach dem Dokument von Ravenna das
Kriterium aus, auf dessen Basis die Kirche Gottes bestimmt und
lokalisiert wird. So wie es charakteristisch im Dokument erwdhnt wird,
,Die Kirche Gottes existiert dort, wo es eine Gemeinde gibt, die in der
Eucharistie versammelt wird unter dem Vorsitz — direkt oder durch seine
Priester — eines legitim in die apostolische Sukzession geweihten
Bischofs, der den von den Aposteln empfangenen Glauben in Communio
mit den anderen Bischofen und ihren Kirchen lehrt“?®. Wir vertreten die
Meinung,, dass die obenerwihnte These des Dokuments von Ravenna
von romisch-katholischer Seite her ein klarer ekklesiologischer
Fortschritt darstellt, wenn man diese These mit den entsprechenden
Stellungnahmen sowohl des II. Vatikanums, die im Okumenismus-Dekret
,Unitatis redintegratio* und im Text ,,Lumen gentium* formuliert worden
sind, als auch der Erklirung ,Dominus Jesus“ (6 August 2000)
vergleicht**,

Wie bekannt ist, wird in den obenerwihnten Texten auf Grund des
Selbstbewusstseins der Romisch-katholischen Kirche klar betont, dass die
Kirche Christi ,,in der katholischen Kirche verwirklicht ist (subsistit in
ecclesia catholica), die vom Nachfolger Petri und von den Bischofen in
Gemeinschaft mit ihm geleitet wird“*. Dennoch ist die obenerwihnte
These des Dokuments von Ravenna (§ 18), in dem sie sich auf die
,Communio-Ekklesiologie* und vielmehr auf die eucharistische
Ekklesiologie  der  frihen und ungeteilten Kirche  stiitzt,
fortschrittlicher als die Ekklesiologie des II. Vatikanums und der
Erklarung ,,Dominus Jesus®. Anders gesagt, ist nach dem Dokument von
Ravenna das Kritertum fiir die Existenz der Kirche Christi nicht die

4 Siehe a.2.0., I, 2 (15).

4 Siehe a.2.0., I, 2 (16).

4 Siehe a.a.0., I1, 1 (18).

4 Siehe diesbeziiglich St. Ch. Tsompanidis, H Aiaxfpufn «Dominus Jesus» xol 1) oi-
KOUueV LK) onuacia tng. And 16 O(KOUUEVIKO AVOLYUX OTAV EKKANOCLOAOY KN
AOOKAE LOTLKOTNTH THC PoualokaBoAikij¢ ‘ExkAnolag, hrsg. von P. Pournaras,
Thessaloniki 2003, S. 11.

45 Siehe Lumen gentium, § 8. Vgl. auch Unitatis redintegratio, § 3. Zu diesem Punkt siehe St. Ch.
Tsompanidis, a.a.0., S. 55 ff. und 66 f.
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Kirche, die von dem Nachfolger Petri und den in Communio mit ithm
stechenden Bischofen gefiihrt wird, sondern die eucharistische
Versammlung, in der der Bischof, der durch seine Weihe die apostolische
Sukzession besitzt und den wahren apostolischen Glauben lehrt, direkt
oder indirekt durch seine Priester vorsteht, und in Communio mit den
anderen Bischofen der verschiedenen Ortskirchen ist. Das Wichtige dabei
ist, dass das genannte Kriterium nicht nur nicht gegen das
Selbstbewusstsein der jeweiligen sich im Dialog befindenden Kirchen
wirkt, sondern allgemeiner die grundlegenden Voraussetzungen flr die
Anerkennung einer Gemeinde als Kirche legt. Sicher lédsst dieses
Kritertum das Feld des Dialoges offen, ob und in wie weit eine
Gemeinde, die auf der Grundlage der obenbeschriebenen
Voraussetzungen als Kirche angesehen wird, den durch die Apostel
empfangenen Glauben rechtglidubig lehrt*.

Auf Grund der obenerwdhnten ekklesiologischen These, die fiir
den Fortschritt des theologischen Dialogs zwischen den beiden Kirchen
sehr wichtig ist, ist nicht nur der Erste in regionaler oder in universaler
Ebene, sondern, wie es im Dokument unterstrichen wird, jeder Bischof
zusammen mit all seinen Kollegen in ein und derselben apostolischen
Sendung fiir die ganze Kirche verantwortlich*’. Eben aus diesem Grunde
wird die Okumenizitit der Entscheidungen eines Konzils in universaler
Ebene anerkannt, nur wenn das Volk Gottes als ganzes in diesen
Entscheidungen den einen apostolischen Glauben der Ortskirchen
erkennt, der immer derselbe gewesen ist, und dessen Lehrer und Hiiter
die Bischofe sind*®. Es ist offensichtlich, dass die obenerwihnten Thesen
des Dokuments von Ravenna die beiden sich im Dialog befindenden
Kirchen ekklesiologisch sehr nahe bringen.

Schluf3folgerung

Anhand der vier eben besprochenen Dokumente des Dialogs
zwischen der orthodoxen und der romisch-katholischen Kirche wurde,
wie wir glauben, klar, dass die Apostolizitit der Kirche im
Zusammenhang mit dem Bischofsamt und seiner Rolle fiir und in
Verbindung mit dem hauptsidchlichen Sakrament der Kirche, ndmlich der
Heiligen Eucharistie, verstanden wird, und nicht unabhédngig vom
Bischofsamt und seiner Rolle begriffen werden kann. Und das ist leicht

46 Siehe auch G. D. Martzelos, ,,Die Wiederaufnahme des theologischen Dialogs der Orthodoxen mit
der Romisch-katholischen Kirche — Das Dokument von Ravenna (2007)“, in: Pro Oriente Jahrbuch
(Wien, Salzburg, Graz, Linz), hrsg. von der Stiftung Pro Oriente, Wien 2009, S. 160 f. Ders.,
Opbodoéia kol oUyxpovot oLdAoyol, hrsg. P. Pournaras, Thessaloniki
2008, sS. 258 ff.

47 Siehe a.a.0., 11, 2 (27).

8 Siehe a.a.0., 11, 3 (37).
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zu verstehen, weil die ,eine, heilige, katholische und apostolische
Kirche®, wie sie im Glaubensbekenntnis verkiindigt und proklamiert
wird, durch die Teilnahme der Glidubigen am Sakrament der Heiligen
Eucharistie und ihr Winden um den Bischof diachronisch bestitigt,
befestigt und fortgesetzt wird. Ohne Bischof und Eucharistie kann es
weder Einheit und Heiligkeit noch Katholizitit und Apostolizitiat der
Kirche, noch sogar Kirche geben.

Von diesem Standpunkt aus bilden die beiden Kirchen, indem sie
die Bedeutung der eucharistischen Ekklesiologie wahrnehmen, die
grundlegend fiir die Theologie und das Bewusstsein der frithen und
ungeteilten Kirche war, die bestindige und unanfechtbare Basis fiir die
Uberwindung der Unterschiede und Probleme im Bereich des
theologischen Dialogs mit hoffnungsvollen Perspektiven fir die
unmittelbare Zukunft. In diesem Sinne ist es sehr wichtig fiir den
Fortschritt des theologischen Dialogs, dass auch das ndchste Thema,
bezogen auf ,,Die Rolle des Bischofs von Rom in der Communio der
Kirche des ersten Jahrtausends®, das wesentlich das Dokument von
Ravenna fortsetzt, im nichsten Monat in Zypern in den selben
ekklesiologischen Rahmen der frithen und ungeteilten Kirche diskutiert
werden soll.
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