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Περίληψη  

 

Ο στόχος αυτής της έρευνας είναι να εξετάσει τις διαφορετικές αντιδράσεις των 

διαφόρων κυβερνήσεων που εμπλέκονται στην κρίση του Σουέζ και να δει πώς διέφεραν. 

Ο σκοπός τούτης της διατριβής-εργασίας είναι να προσδιορίσει τι ώθησε την κυβέρνηση 

του Αϊζενχάουερ να αντεπιτεθεί εναντίον των συμμάχων της όταν επιτέθηκαν στην 

Αίγυπτο το 1956. Επιπλέον, διερευνώνται τα κίνητρα για την εχθρότητα της Αγγλίας, της 

Γαλλίας και του Ισραήλ. Επιπλέον, η εθνικοποίηση της Διώρυγας του Σουέζ από τον 

Γκαμάλ Νάσερ, καθώς και οι επόμενες πράξεις του, εξετάζονται και επικρίνονται. 

Σύμφωνα με τα ευρήματα της μελέτης, ο Πρόεδρος Αϊζενχάουερ πίστευε ότι δεν είχε άλλη 

επιλογή από το να καταγγείλει την επιθετικότητα που διέπραξαν η Αγγλία, η Γαλλία και 

το Ισραήλ. Κατά τη γνώμη του, αναγκάστηκε να βοηθήσει την αιγυπτιακή υπόθεση επειδή 

ο πόλεμος των συμμάχων στην Αίγυπτο ήταν παράνομος. Ο Νάσερ είχε κρατικοποιήσει τη 

Διώρυγα του Σουέζ, αλλά το είχε κάνει με τέτοιο τρόπο που δεν είχε καμία επίδραση στη 

ναυτιλία μέσω αυτής. Ο Αϊζενχάουερ θεώρησε ότι η εισβολή στην Αίγυπτο από την 

Αγγλία, τη Γαλλία και το Ισραήλ είχε βλάψει την υπόθεση του δυτικού κόσμου και 

προσπάθησε να βάλει τέλος στην εισβολή το συντομότερο δυνατό.  
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Abstract 

  

The objective of this research is to look into the different reactions of the various 

governments involved in the Suez Crisis and see how they differed. The purpose of this 

thesis is to determine what prompted the Eisenhower administration to retaliate against its 

allies when they attacked Egypt in 1956. Additionally, the motivations for the hostility of 

England, France, and Israel are investigated. In addition, the nationalization of the Suez 

Canal by Gamal Nasser, as well as his following acts, are addressed and critiqued. 

According to the findings of the study, President Eisenhower believed he had no choice but 

to denounce the aggression perpetrated by England, France, and Israel. In his opinion, he 

was compelled to assist the Egyptian cause because the allies' war on Egypt had been 

illegitimate. Nasser had nationalized the Suez Canal, but he had done so in such a way that 

it had no effect on shipping via the canal. Eisenhower considered that the invasion of 

Egypt by England, France, and Israel had harmed the cause of the western world, and he 

tried to put an end to the invasion as soon as possible. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


