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ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

ΠΡΟΔΡΟΜΙΚΟΙ «ΘΕΣΜΟΙ» ΓΙΑ ΤΗΝ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΤΗΣ ΑΝΩΤΕΡΗΣ 

ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗΣ ΤΗΣ ΕΠΟΧΗΣ ΤΩΝ ΚΟΜΝΗΝΩΝ 

ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΡΟΚΟΜΝΗΝΕΙΑ ΠΕΡΙΟΔΟ 

Αν ο «θεσμός>}, που αναφέρεται σε καθετί που «δια της παραδόσεως η δια 

τής κοινής συμφωνίας χαθίσταται Ισχυρόν»1 ή σ' ένα σύστημα που καθιερώνεται 

στην κοινωνία και την οργάνωmι της, απαιτεί διάρκεια χρόνου και ανάλογη δοκι­

μασία για να αναδειχτεί και να γίνει ευρύτερα ή και καθολικά αποδεκτός, φαίνε­

ται ότι πάνω στους «θεσμούς» που σχετίζονται με την εκπαίδευση και στα επί μέ­

ρους ισχύοντα στην οργάνωσή της στην κοινωνία του Βυζαντίου απαιτείται ακό­

μη μf.Ύαλύτερη διάρκεια χρόνου, για να ξεκαθαριστούν και να γίνουν αποδεκτές 

οι μεταξύ των ερευνητών συμβάσεις. Εννοώ ότι δεν έχουν κατασταλάξει ακόμη οι 

απόψεις που τείνουν 'να γίνουν από τους περισσότερους ερευνητές αποδεκτές, 

χωρίς αυτό να σημαίνει ότι δεν έχουν γίνει σταθερά και πιο γρήγορα βήματα στον 

τομέα αυτό, ιδίως τις τέσσερις τελευταίες δεκαετίες του 200ύ αιώνα2 . 

1. Για τον ορισμό βλ. Μεγάλη ΈλληνΙΧ17 'Εγκυκλοπαίδεια, ΙΒ' , 590. Για τους θεσμούς στο Βυ­
ζάντιο, βλ. Sp. Vryonis, Jr., ΒΥΖαιιΙίιιc 1l1sιίΙuιιΌns, Sociely and CulllIre, New Rochelle-New York 1997, 
209-250. 

2. Πα το χρονικό πλαίοιο πον ορίζεται από την εΠΟΧ11 που εκδηλώνεται ο «πρωτος βυζαντινός 

ουμανισμός» έως τιιν άλωσιι της Κωνσταντινούπσλης από τους Φράγχους (1204) θα μπορούσε χανείς 
να επανασημειώσει την ακόλουθil βασικι'ι βιβλιογραφiα: R. Bro\vning, The Ρatήarchal Scl)ool <ιΙ 

Constantinoplc ίη Ihe l2th CenIιIry, 8Υ, 32 (1962), 167-202 και 8Υ' 33 (1963),11-40 (= StIIdies 011 

ΒΥ1.{/ιιιίιιε !-ιωοrΥ, Litcr(l/lLre aIId E(/II,atioII,Loηdon 1977, Χ] (στο εξ1'lς: Bro\vning, PaIriarcbal 

SCllool [και 11)' του ίδιον, ByznnIiniscl)c SCIHllen un.d SchulIIJeiSIer', Das ΛΙ/εΓ///ΙΙΙ 9 (1963),105-118' 
του ίδΙΟ.υ, CouranI$ inIcllecILlcls eI ol'ganisaIion scllolnir'c a [3yz8l1ce au XIc sicclc, ΤΜ 6 (1976),219-

222' '1. Έ. 'Αναστασίον, 'Η κατάσταοις της Παιδείας f.tς τό "Bνζάντ~oν κατά τι)ν διάρκειαν τον Θ' 

αίώνος, Κιιρίλλψ και Μ εΟοδι'φ τ;6μος έ6ρrιoς, ΘεσσαλονΙ.κη 1966, 31-77' Ρ. Lemerlc., E'/IM!S e/ J)l'Ofcs­

II'CII/'S 1i Cοιιs/ωιιίιιοΡ/e aιι Χε sιΊ}c!c, Paris 1969' του ί ιου . Le "rcIlIier lι/ιnιtJΙιίsιπι! b)'1.fIIIIiII. No/es el 

reιιιαrqιιl!.ι' slIr eιrseigIleIIIerι t eι ClI//tlre d 8yzιllιcε des o l·igiIIe.r tιιι Xe lI'iecIe, Par'is 1971 (= Ό πρώτος 

βυ~ω'rιl'δς ουμανισμός. Σημειώσεις xailrQQarlJeIjos/; Υιό η/ν cκπαίδευση καί τι/ν παιδεkι. στό Βυζάν­

τισ άπό τ;ς άρχες ως τόν 100 aι'ώιια, ελλ. μτφρ, Μαρία Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου , ΆΟιι"α 198] [στο 

εξίις οι παραπομπές γίνονΙάΙ στι,ν αναθεωριιι.ιένη ελληνικιΊ έκδοmι])' του ίδιου, Lc "gouverncnlenI 



444 Ι3ΑΣ[ΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

Γένεση και εξέλιξη των εκπαιδευτικών θεσμών 

Οι έρευνες αυτές και η βαΟμιαία ανάδειξη και ΚΡΙΤΙΚΙ1 των κειμένων βΟΙ1θη­

σαν στο να φωτιστουν, από τη μία μεριά, ο 90ς και ο 100ς αιώνας και, από την 

άλλη, να αναδειχτεί το ενδιαφέρον που παρουσιάζουν, επίσης, ο 110ς και ο 120ς 

αιώνας3 (η προκομνήνεια, δηλαδή, και η κομνήνεια περίοδος4) στα Οέματα της 

dcs PllilosoplleS": Notes ct ι-eιnaΓqιιcs SlII' l'enseigne nlenI, les ecolcs, la clIIΙUI'e, στο: του ίδιου, Cillq 

clL/des S//I· Ie X/e siecle byzaιllin, Ρaι-ίs 1977, 195-248' U. CJ'iscιιolo, C11iesa ed inscgnaInenΙO a 

I3isanzio ne! ΧΙΙ secolo: Sul plΌb!elna lfella cosidclelta ''AccadeInia ΡatΓiaΓcale", Sicι/Ior//lll GYII1IIΠ­

SiI/IIl 11.S. 28 (1973), 373-390' Ma\"ia Οοι-η SpadalΌ, SlIll'insegnalnento ιΙί Fozio e sullΆccadeιηίa 

ΡatΓίaΓcalc, SicI/IorL/IIl GY//1/JαSiL/1I1 H.S. 28 (1973),286-304' Μ. ΚΥι-ίakίs, Of ΡΙΌΙ'cssοι-s and Oi sciples 

ίn T\vcJftll CcntulΎ Byzantiul11, ΒΥΖ 43 (1973),108-119' του ίδιου, SΙUcIent Life ίη Elevent!l CcnΙUΙΎ 

Constantinople, Βυζαντινά 7 (1975),377-388' Ρ. GauιίeΓ, L'edit ιΙΆleΧίs [el' Conl11 cne sUI'!a ι-efΟΓlηe 

dLI c!erge, R ΕΒ 31 (1973),179-201' Ρ. Speck, ΟίΙ! KoiserIicllc υIliIIer.~iliίr νοιι KoIlstOIlriΙΙOf}/:I [Byzanti-

11ίsc/lCS Αι-c!1iv 14J, MUnc!lcn 1974' Ρ. Α. VlIl1nopou!os, Notes sUΙ' l'eInplaccnlc nt de I ' Ο!κουμενικόν 

Διδασκαλείον, ΕΥΖ 44 (1974),68-91' Wandn Wolskn-ConιIs, Les ecoJcs dc PseJlo et dc ΧίρΙιίΗπ sOιIS 

Cons!anIil1 ΙΧ MOn0l11aqιIc, 1Μ 6 (1976),223-243' της ίδιας, L'eco!e de dI'oit εΙ l'cl1seigl1Cl11CnI dιI 

dl'oit a Byzance ηιl ΧΙι: si/':clc: Χίρlιi1ίl1 t::t PseIIos. ΤΜ 7 (] 977),1-] 03' R. Anastnsi , L'UIliveI'sitll a Βί­
sanzio ηcΙΙ ' ΧΙ secolo, SicllIorlIIrι GYIII/losillI". 11.5. 32 (1979),351-378' C. Ν. ConslanIinides, HigIIcr 

ErlIlcolio/l ίιι ΒΥΖωιιίιιιll ίιι ιΙιl!' TJI;rIeeI"!. α//(Ι Eor/y Fo/IrIeeIlIll C'c/ι/ιιrίcs (/204-ω 13/0) [Cyprus 

ResclIΓch CCI1IeI', Texts and StLIdies of ιΙlε ΗίsωrΥ οΓ CyprιIs 1] J, Nicosia 1982' Β. Κατσαρός, ι-ι 

ε-ι<ΠαΙδι:)υση cπην εποχι\ του Κωνσταντίνου Ζ' του Πορφυρογεννιιτου,Διαβ(,ίζω τεύχ. 129 (1985),36-41 ' 

του ίδιου, Ίωάl"ιης Κασταμ()ν!της. Σtιμβoλιί στιί μελέτη του βίοlJ, του CΡΥΟΙJ καί της Cπo'Y.'ίς τ.οlJ [Βυ­

ζαντινά Κείμενα καί Μελέται 22], Θεσσαλoνixη1988, 163-209' Ά. Μαρκόπουλος, 'Η όργάνωση τού 

σχολείου. Παράδοση και έξέλιl;η, στο: Χριστ1να ΆΥΥελίδη (επΙjI. έκδ.), 'Ν καΟημεΡιll/ί ζωιί στό BIJ· 
ζάντιο, Άθιινα 1989,325-333' Ρ. Magdalino.111<: Reform Edict οΓ 1107, στο: MnrgarcI ΜυΙΙει - D. 
Sl11ytlle (εκδ.), AIexios J KO/I1I1CI10S, Belfast 1996,199-218' Ma .. ina LolIkaki, R CIl1a .. ques su .. le Co.-ps 

des Douze Oidascales au Xlle siec!e, στο: Εύψυχία. Me/ongc8 ofJr;rrs ι1 He!enc Alz,.,,'eiIa [I3yzantina 

SOI'boncnsia 16], 11, PaJ"is 1998,427-438' Ρ. Α. Agapitos, Teac11el's, l)ιIpils and !ιnΡeι-ί a l Po\vet· ίπ 

Εleνentll-CcnΙUΙΎ ByzantiιInl, στο: Υ. L. Τσο - Ν. Livings(one (εκδ.), ?C(lagogy αιι(l ?oIva: R/lclorics 

ο/ classical ΙCΟπlίl1g, CaΠ1bι-ίdge 1998, 170-191. Το άρΘρο της Σταυρουλας Χονδρίδου, Σημείωμα για 

την τεχνΙΚΙ1 εκπαίδευση στο Βυζάντιο τον 110 αιώνα, Σύμμεικτα 13 (1999),157-165, παρά τον ad hoc 

χαρακτllρα του θέματος, προσανατολίζεται σε μία ιδιότυπη ερμηνεία των δεδομένων της Νεαράς του 

Κωνσταντίνου Θ' Μονομάχου. 

3. Για μία συγκριτικι1. γενικότερη και παράλληλη Οεώρηση αυηΊς της μετάβαmις βλ. κυρίως Α. 

Ρ. Kazdan - Αηη WllaI·ton EpsIein, C/IIlIJge ί/ι B),zaιIIiIle CΙΙΙΙΙΙΙ'e ίl1 llle EIeveIItll 011(1 TweIJtll CcIIIιι­

/"i cs , Βeι-kcleΥ-Lοs Angeles-London 1985 (= ;ι\λλαΥές στό!! βυζαντινό πολιτισμο κατα τον II ο και 120 

αίώνα, ελλ. μτφρ. Ά. Παππάς - Δ. Τσουγκαράκης, ΆΟι1να 1997). 

4. Πα το ιστορικό αυτό πλαίσιο βλ. κυρίως Μ. J. Angold, TIII! ByzaιιΙί/ιι: EI1IfJire 1025-1204. Α 
ροΙίιίι'Ο Ι Nisιory, London 1984 (= Ν βlJζαντινι; α~τoκρατo(!ι'α από το 1025 έως το 1204. Μία πολιτικιί 
ιστορ/ιι, ελλ. μτφρ. ΕυαΥΥελια Καργιανιωτη - επιστ. επιμ. Π . Α. Αγαπητός, ΑΘI'lνα 199'12). Βλ. επίmις 
τιί)ρα και ΑΙκατερΙνΙ1 Χρι.στοφιλοπονλου, BυζωIrινιί Ίστορία rl 1081-]204, ΆΘιΊνα 2001, όπου και 
πλ11ρης βιβλιογραφία. 
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οργανωμένης στο Βυζαντιο εκπαιδευτικής διαδικασίας ενδιαφέρον, γιατί οι αιώ­

νες αυτοί συγκεντρώνουν το μεγαλύτερο μέρος του υλικού από το οποίο γεννιού­

νται ή αναδύονται διαρκώς νέα ζητήματα και προβαλλουν ερωτηματικα που 

καθιστούν μονομιας τα προβλήματα δυσεπίλυτα. 

Τότε το λόγο έχει η εξέταση των «θεσμών» που εμφανίζονται μέσα από αυ­

τ11ν την καινούρια καθε φορα πραγματικότητα, μία πραγματικότητα που συμβα­

δίζει με τις ανακαταταξεις των δεδομένων. Αυτή η όχι στατική εξέταση των πραγ­

μάτων καταδεικνύει τις δυσκολίες που έχουμε στο να προσδιορίσουμε επακριβώς 

τον τρόπο με τον οποίο εμφανίζονται, δημιουργούνται και αποκρυσταλλώνονται 

οι προαναφερθείσες «συμβασεις» που μας οδηγούν σ' ένα επίπεδο επικοινωνίας 

και συμφωνιών, ώστε γενικότερα σήμερα να γίνονται ευρύτερα αποδεκτα συμπε­

ρασματα που πριν από μερικα χρόνια απέκλιναν μεταξύ τους ή και ήταν σε 

σύγκρουση. 

Το παραδειγμα της ύπαρξης Π.χ. δύο «θεσμών» στην εκπαίδευση του Βυζα­

ντίου (καλύτερα στην «ανώτατη» εκπαίδευση5), δηλαδή και του «αυτοκρατορι­

κού» Πανεπιστημίου6 (όρος συμβατικός σήμερα) από τη μία, και της λεγόμενης 

«Πατριαρχικής Σχολής»? από την άλλη, για το διάστημα 90ς-ΙΙ0ς αιώνες8, είναι 

ενδεικτικό για να επιβεβαιώσει την πιο πανω διαπίστωση, αφού, ακόμη και σήμε­

ρα, υπαρχουν ορισμένοι μελετητές που δέχονται την ύπαρξη «Πατριαρχικής 

Σχολής»9. Όμως είναι πια ελάχιστοι. Σήμερα όλοι, ή σχεδόν όλοι, δεχόμαστε ότι η 

ύπαρξη και οργανωση της «Πατριαρχικής Σχολής» είναι στην ουσία ένας μύθος 

που κρατήθηκε και καλλιεργήθηκε στους κύκλους των εικονολατρώνlΟ . 

Ωστόσο, κι αν αυτός ο μύθος είναι κάτι που «δια κοινης συμφωνίας δεν κατέ­

στη ίσχυρόν», εν τούτοις για πολλές δεκαετίες λειτούργησε στην έρευνα ως «θε­

σμός», ως κατι δηλαδή προβεβλημένο και αποδεκτό. Κάποια «σπέρματα» στο 

5. Βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 163 χε. 

6. Ό. Π., 168 χε. 

7. Ό. π., 164-167 χε. 

8. Browning, Patriarchal School Ι, 171-172' C. Mango, Byzαntium. The Empire ΟΙ new Rome, 

London 1980, 146 (= Βυζάντιο. Ή αύτοχρατορία της Νέας Ρώμης, ελλ. μτφρ. Δ. Τσουγκαράκης, 'Αθ11-

να 1988, 175). 

9. Constantinides, Higher Educιιtion, 50-65' Sophia MeI'giaIi, L'enseignen1enI eI les leIIres 

pendαnt Ι' epoque des Pαleo{ogues (1261·1453) (Έταιρεία τών Φίλων τού Λαού, Κέντρον Έρεύνης Βυ­

ζαντίου 5], 'Αθηναι 1999, 175-185 κ.α. Πρβλ. MagdaIino, Reform Edict, 207 σημ. 13. 

10. LemerIe, Ούμανισμός, 91/343 σημ. 82' Ρ. Wirth, Die JugendbiIdung des Eustathios νοη Thes­

salonike. Zur Entfi1ythoIogisierung der "Patriarchalakademie" νοη Konstantinopel, OCP 34 (1968), 

148-150 (= Eustαthiαnα. Gesαmmelte AuIsiίtze zu Leben und Werk des ΜeιωΡοlίιen Eustαthios νοπ 

Thessαlonike, Amsterdam 1980,7-9). 



446 Ι3ΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

βάΘος του «μύΘου»!! εμπόδιζαν (11 και εμποδίζουν ακόμη) την κοινή μας σύμβα­

ση για την ορισΤΙΚ11 απόρριψή του. 
Ο «μύΘος» της λεγόμενης «Πατριαρχικής Σχολ11ς» επανήλθε κυρίως από την 

εΠΟΧ11 που ο R. BIOwning συγκέντρωσε ένα πλούσιο υλικό και συνόψισε τα 
συμπεράσματά του πάνω στην οργάνωση του «Θεσμού» της Πατριαρχικής Σχο­

λής, η οποία έπαιξε κυρίαρχο ρόλο στην όλη εκπαίδευση της εΠΟΧ11ς, από την κα­

τώτερη ώς την ανώτατη12. Αρκετοί δεν πιστέψαμε ότι είχαν έτσι ή τουλάχιστον 

έτσι ακριβώς τα πράγματα. Καλύτερα, δεν Ι1μασταν βέβαιοι, όπως ο μακαρίτης 

«φιλέλλην» σοφός13, για την ολοκληρωΤΙΚ11 επικυριαρχία του πατριαρχείου στα 

πράγματα της εκπαίδευσης, χωρίς ν' αμφισβητήσουμε την επιρροή - και μάλιστα 

αυξημένη - που ασκούσε η Εκκλησία στο χώροl4, αφού, ως επί το πλείστον, η κα­

τώτερη εκπαίδευση ήταν αποκλειστική υπόΘεση των ιερωμένων της1S και από τη 

μέση - που 11ταν στην αρμοδιότητα του επάρχου της πόλης16 - δεν αποκλείονταν 

και οι ιερωμένοι διδάσκαλοι1Ί . Έτσι, θεωρι1σαμε τον όρο «Πατριαρχική Σχολή» 

μία συμβατικι1 ορολογία για ένα σύστημα εκπαίδευσης μικτό l8 , στο οποίο ο λόγος 

μοιραζόταν ανάμεσα στην Πολιτεία και την Εκκλησία με μία κατεύθυνση «κοσμι­

κών»19 και μία δεύτερη «θεολογικών»20 σπουδών, αναφορικά, πάντοτε, με το επί-

11. Βλ. Κατσαρός, 'ΙωάνJlης Κασταμονίτης, 163-168. 

12. BlΌwning, Pntrinrcllnl SCI100l 1,178. 

13. Για το μετά το 1983 έργο του βλ. στον πρόσφατο τιμητικό τόμο: C. Ν. Constantinides - Ν. Μ. 

Panngiotakes - Elizabetll Jeffreys - Α. D. Angelou (εκδ.), Φιλέλλην. SIl/{lics ί/1 Ilo/1oHr ο[ Robeι-t 

BI'olvrιing [Istituto Ellenico di Studi ΒίΖnnιίnί e Postbizantini di Venezia - BibIioI!lc!(e 17], Vcnice 

1996, χνίί-χχίν. 

14. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 208-209' Ρ. Magdalino, The Enlpire ο[ ManHel J, ]143-

1] 80, Call1bridge 1993,325-330' του ίδιου, Reform Edict , 200-207' Μ. Angold, CΙJtII'c!z and SocieIy ill 

Byzarιιίιιιιι IIndeι- ι!ιε ConIIlelli, 1081-1261, Cambridgc 1995,89-101. 

15. Βλ. Φ. Κουκουλές, Βυζαντινών βίος καί πολιτισμός, Α' 1, Άθιϊναι 1948, 80. 

16. Βλ. LenΙCΓle, tIeves εΙ fJl'OfesseIIl's, 14' του ίδιου, ουμανισμός, 236-238' Μαρκόπουλος, Ή 

οργάνωση του σχολείου, 330. 

17. Βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 174 και σημ. 78-80. Πρβλ. Φλωρεντία Ευαγγελάτου­

Νοταρά, "Σημειcvματα» έλληνικιυν κωδίκων ιυς πηγl/ δια τι/ν ερεuναν τού οικονομικού καί κοιl'ωνι­

κού βίου τού Βυζαντίου άπα τού 90υ αιώνος μέχρι τού ετους 1204, Άθφιαι 1978,139-142. 

18. Κατσαρός, 'Ιωάννης ΚασταμΟ1'ίτης, 208 και σημ. 245. 

19. Ό. π, 204. 

20. Ό. π., 206. Ο MagdaliI10 (RcfoΠll Edict, 209) θεωρεί ότι ανιlκω στους μελετητές που πιστεύ­

ουν στl]V ύπαρξη της λεγόμενης « ΠατριαρχικιΊς Σχολι1ς» . Το γεγονός ότι έθεσα παντού στο κεφάλαιο 

που πραγματεύομαι την «ΠατριαρχικιΊ Σχολι1" σε εισαγωγικά, σι1μαινε για μένα αμφισβι1τηση του πα­

ραδομένου όρου. Ωστόσο, ο Magdalino σωστά διαβλέπει (ό. π., 209-211) ότι θεωρώ ότι αυτό που συν­

θέτει τον «θεσμό» της ανώτερης εκπαίδευσης στο Βυζάντιο κατά την εΠΟΧΙ1 των Κομνηνών είναι οι 

δύο συγκλίνουσες κατευΘύνσεις των «φιλολογικών» και των «Οεολογικών» επιστημών που διδάσκο-
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πεδο της ανώτατης εκπαίδευσης, η οποία ωστόσο ήταν προέκταση και κλιμακω­

τή απόληξη ενός μέσου σχολείου. 

Θα μπορούσε να πει κανείς ότι ένας ευρύτερος «θεσμός», όπως ήταν αυτό το 

σχήμα οργανωσης της ανώτατης εκπαίδευσης στο Βυζαντιο, περικλείει δύο επί­

σης ευδιακριτους «θεσμούς», τη «θύραθεν» και την «ένδοθεν» παιδεία, που συνι­

στούν μία αναγκαία συνθήκη συνύπαρξης σ' ένα ολοκληρωμένο «σύστημα ανώ­

τερης εκπαίδευσης» στον αιώνα των Κομνηνών. Το κυρίαρχο αυτό σύστημα 

συμπληρώνεται από τους ανεξαρτητους «θεσμούς» των θετικών (των πρακτικών) 

επιστημών (όπως είναι Π.χ. οι σπουδές των νομικών21 , των ιατρών22 κ.λπ.). Όταν 

θελήσει κανείς να εξετασει έναν-έναν τους επιμέρους «θεσμούς» που συναποτε­

λούν τα μέρη του συστήματος (όπως Π.χ. το «θεσμό» των «μα'ίστόρων»23, των ρη­

τόρων24 και των φιλοσόφων25 , ή, ανεξαρτητα, τους «θεσμούς» των διδασκαλων 

νται από συγκεκριμένους «καθηγητές» , οι οποίοι διορίζονται 11 παυονται από τον αυτοκράτορα αφε­

νός και τον πατριάρχη αφετέρου (ή και από ΚΟΙνΊ1 συμφωνία) , σ ' ένα συστημα διαδοχής που δεν επι­

τρέπει συWπαρξη «πολλών» , αλλά του θεσμου του « ενός» κορυφαίου της επιστήμης, κατά την επιλο­

Υ11 βέβαια των εκλεκτόρων (αυτοκράτορα-πατριάρχη). Το γεγονός ότι τα σωζόμενα κείμενα των Διδα­

σκαλιών είναι κείμενα που αναμφίβολα ήταν ΔUσκoλo να εκφωνηθουν σ' ένα μέσου μορφωτικου επι­

πέδου κοινό, αλλά και από μικρές λεπτομέρειες του περιεχομένου τους, συνηγορεί στην άποψη ότι αυ­

τά 11ταν άλλου τυπου διαλέξεις. Όσο για τις Διδασκαλίες που συνδέονται με πρόσωπα που εγκωμιά­

ζουν αυτοκράτορα 11 πατριάρχη, ίσως δεν είναι τυχαίο ότι εκφωνουνται στις γιορτές των Θεοφανείων 

11 του Σαββάτου του αγίου Λαζάρου, ημέρες παραδοσιακά «σχολικών εορτών» στο Βυζάντιο (βλ 

Κουκουλές, Βυζαντινών βίος και πσλιτισμός, Α'l, 94). Πρβλ την αντίθετη άποψη του Magdalino (ό. 

Π., 212-214). Τα θέματα, όμως, αυτά επανεξετάζω με τις απαραίτητες αναθεωρήσεις, όπου χρειάζεται, 

στην εισαγωγ11 της έκδοσης των Διδασκαλιών του Ιωάννη Κασταμονίτη, που έχω έτοιμες για το τυπο­

γραφείο και ελπίζω συντομα να δημοσιευτουν. 

21 . Βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 207 σημ. 243, όπου και βιβλιογραφία. Για ένα <<σχο­

λείο νοταρίων» στην Κωνσταντινουπολη βλ . Magdalino, Reform Edict, 211 σημ. 29, όπου και αντί­

στοιχες παραπομπές στις πηγές. 

22. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, ό. π. Βλ. ακόμη, Magdalino, Manuell, 361 και σημ. 151-

152, με σχεΤΙΚ11 βιβλιογραφία' Νόννα Παπαδημητρίου, Νοσήματα και άτυχήματα στις αυτοκρατορικες 

οίκογένειες τού Βυζαντίου, Άθ1ϊναι 1996, 283-285, όπου σχεΤΙΚ11 βιβλιογραφία για τα βυζαντινά νοσο­

κομεία. Βλ. ακόμη, Χριστοφιλοπουλου, Βυζαντινη 'Ιστορία π, 338-339 και σημ. 80-86. 

23. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 173 σημ. 74, όπου σχετική βιβλιογραφία. Βλ ακόμη, 

Magdalino, Manuell, 326-327' Angold, C/1urcl1 and Society, 94 και σημ. 98. Στο βιβλίο του Ιακώβου 

[Γεωργίου Πηλίλη] (ΤίτλΟ4 όφφίκια και άξUΎματα έν τιϊ βυζαντινfj αυτοκρατορφ και τιϊ όρθοδόξιμ 

έκκλησφ., Άθηναι 1985, 269-275) παρέχεται μία διαχρονική ιστορία του όρου «μαωτωρ». 

24. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 205 και σημ. 239. Βλ. ακόμη, Magdalino, Manuell, 332 

και σημ. 50, όπου και σχετική βιβλιογραφία. 

25. Ο τίτλος του ύπάτου τών φιλοσόφων (βλ πιο κάτω, σημ. 100) συνυπάρχει και φαίνεται ότι 

υποδηλώνει τον κορυφαίο <ψαιστορα» των διδασκάλων των θυραθεν σπουδων. 
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τσϋ Ψαλτηρος, τοϋ /tποστόλου και τσϋ Ευαγγελίου26), τότε αναμφίβολα οι κατα­

βολές βυθίζονται στον 110 αιώνα27 , ο οποίος με τη σειρά του δέχεται την επίδρα­

ση του 100υ αιώνα28 • Αλλα πρέπει να προσέξει επίσης ότι τα φαινόμενα δεν είναι 

«στατικα». Γιατί ο 110ς αιώνας τροποποιεί ή και εξελίσσει τους εκπαιδευτικούς 

Θεσμούς, δημιουργώντας νέες συνΘήκες στους όρους και τις λειτουργίες του 

συστήματος. Όσο περισσότερο πλησιάζουμε στις επιμέρους λειτουργίες, τόσο πε­

ρισσότερο γνωρίζουμε το σύστημα και, κατ' επέκταση, μπορούμε να διακρίνουμε 

την εξαρτηση του εκπαιδευτικού συση1ματος από ένα αλλο σαφώς διακρινόμενο 

ως προς τη λειτουργία και τους σκοπούς του29 . 

Βασικά ζητήματα έρευνας 

Για να κατανοήσει κανείς το μέγεΘος του προβλήματος αρκεί να μεταφέρει 

εδώ μερικα από τα πολλα ζητήματα που ανακύπτουν: 

(α) Υπάρχει αναβάθμιση του ρόλου του σχολείου ή των διδασκαλων στον 

110 αιώνα, έναν αιώνα κατεξοχήν «ανανεωτικό» στην πολιτιστική ιστορία του 
Βυζαντίου, 11 απλώς συντήρηση μιας δοκιμασμένης παραδοσης και του αμεσου 
παρελθόντος; 

(β) Επηρέασε - και ώς ποιό βαθμό - τη διαμόρφωση των «Θεσμών» του 

συστήματος της λεγόμενης «Πατριαρχικής Σχολής» η εξέλιξη, ή καλύτερα, η ανα­

βαθμιση των διδασκαλων και των σχολείων του 110υ αιώνα; 

(γ) Το βασικότερο: εντασσεται το εκπαιδευτικό σύστημα σε καποιους αλλους 

«θεσμούς», που θα μπορούσε να το ανατρέψουν ή και να το αφομοιώσουν, ή δια­

τηρεί την ανεξαρτησία του, έστω κι αν εμφανίζεται μία κινητικότητα προσώπων 

που υπηρετούν το ένα και προς το αλλο; 

Από τα ερωτήματα αυτα - όπως και από αλλα -, τα βασικότερα Θέματα που 
εντασσονται στο πλαίσιο του 110υ αιώνα συνοψίζονται: α) στο τί κρατήθηκε από 

το παρελθόν στους βασικούς αξονες «θεσμούς» στην οργανωση της εκπαίδευσης, 

26. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμσνίτης, 187-189 και mnι. 145-160. 

27. Ό. π. , 194 mlfL. 185. Πρβλ Magdalino, MaιιιιεΙ f, 326 σημ. 32. 

28. Βλ Speck, Kαiserliclte Universitiίt, 74-91. Πρβλ Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμσνίτης, 166 mnι. 

19κ.α. 

29. Εννοώ την παράλληλη ανέλιξη του «διδασκαλικού έργου» της Εκκλησίας, που αναπτύσσε­

ται εντονότερα από τα μέσα περίπου του 110υ αιώνα και αποβλέπει στην ανύψωση του «θεολογικού 

επιπέδου» των ορθοδόξων υπηκόων της αυτοκρατορίας (βλ. σχετικά, Κατσαρός, 'Ιωάννης Καστα­

μσνίτης, 184 κε. Πρβλ Magdalino, Refol'm Edict, 200 κε.). 
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β) στΟ πώς αντιλαμβανεται η κοινωνία της εποχής τους διδασκαλους που υπηρε­

του ν το συστημα και γ) ποια είναι η σχέση του εκπαιδευτικου συστήματος της 

εποχής με υπαρκτα ή υποτιθέμενα εξωεκπαιδευτικα συστήματα, όπως είναι Π.χ. ο 

«θεσμός» 11 η «μυθολογία» των δώδεκα διδασκάλων3Ο ή ακόμη και ο υπαρκτός 

θεσμός των «διδασκαλων της 'Εκκλησίας»31, που αναμφίβολα υφίσταται και στον 

110 αιώνα32 και μετεξελίσσεται κι αυτός μέσα στο δεύτερο μισό του 110υ αιώνα σ' 

ένα συστημα στην υπηρεσία της Εκκλησίας; 

Μία εκτεταμένη και αναλυτική έρευνα των βασικών «θεσμών», όπως η οργα­

νωση των ανώτερων «Σχολών» στον 110 αιώνα33 ή και των επιμέρους «θεσμών» 

των τίτλων και των λειτουργηματων των διδασκαλων34, καταδεικνύει ότι, τελικα, 

Σχολές και διδασκοντες βρίσκονται σε μία σχέση αλληλένδετη και αμφίδρομη. Ο 

βασικότερος σταΘμός στα εκπαιδευτικα πραγματα του 110υ αιώνα, μετ α από την 

κρατική αδρανεια που επέβαλαν οι πολεμικές αναστατώσεις του Βυζαντίου από 

την εποχή του Φωκα έως το θανατο του Βασιλείου B'3S, είναι η οργανωση των 

ανωτέρων σπουδών με την εισαγωγή ενός νέου θεσμικου πλαισίου από τον αυτο­

κρατορα Κωνσταντίνο Θ' Μονομαχ036. Ένας κρατικός εκπαιδευτικός «θεσμός» 

30. Για το θέμα αυτό βλ. παρακάτω, σημ. 104. 

31. Για το αξlωμα και τις υπηρεσιες του «διδασκάλου τιϊς 'Εκκλησίας» βλ. γενικά, Βασιλικη Α. 

Λεονταρίτου, Εκκλησιαστικά αξιώματα και υπηρεσίες στην πρώιμη και μέση βυζαντινή περίοδο 

[Forschungen zur byzantinischen Rechtsgeschichte, Athener Reihe 8], ΑθΙ1να-ΚομοτηV111996, 179-

182. Είναι χαρακτηρισΤΙΚΙ1 η διάκριση που γίνεται ανάμεσα στους «διδασκάλους ηϊς 'Εκκλησίας» (ό. 

π. ) και τους διδασκάλους της « ανώτερης εκπαίδευσης» , όπως αποτυπώνεται στο σφραγιστικό υλικό 

(βλ. V. Lauι'e nt, Le corpus des sceaux de l'eInpiI'e byzantin ΙΙ: L'adrninistrαtion cent/'Gle, Paris 1981, 

660-663). 

32. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 184 και σημ. 125-131. Βλ. και παρακάτω, σημ. 59. 

33. Βλ. LemerIe, Gouvernement des phiIosophes, 207-227 και 228-235. 

34. Ό. π. Βλ. ακόμη , Kazdan - Wharton Epstein, Άλλαγές στόν βυζαντινό πολιτισμό κατά τόν 

110 καΙ ]20 αΙώνα, 192-209. 

35. Βλ. AgapiΙOs, Teachers, PupiIs and ImpeI'iaI Power, 176 σημ. 28. Βλ. επίmις, ΒarbaΓa CΓOsti­

ηί, The enΊpeΓOI' BasiI II's cuIturaIIife, ΒΥΖ 66 (1996),55-80. 

36. Οι συζητησεις αυτές εντάθηκαν από την εποχη που τέθηκε το ζητημα της αυθεντικότητας 

του κειμένου της Νεαράς του Κωνσταντίνου Θ' Μονομάχου (βλ. 1. CvetIer, The authΟΓshίΡ οΕ the 

NoveI οη the reform οί IegaI education at ConstantinopIe (about 1045 Α.D.), Eos 48 (1956),297-328' 

Μ. ΚΥΓίakίs, Student Life ίη EIeventh Century Constantinople, 170' Wolska-Conus, Les ecoIes de 

Psellos et de XiphiIin, 223-243' της ίδιας, L'ecoIe de droit, 1-107' Lemerle, GοuνeΓηemeηt des 

phiIosophes, 205-212' Άπ. Καρπόζηλος, Συμβολη στη μελέτη τού βίου καΙ τού εργου τού 'Ιωάννη 

Μαυρόποδος, 'Ιωάννινα 1982, 28-33' Σπ. Τρωιάνος, Οι πηγές του βυζαντινού δικαίου, Αθι1να­

Κομοτηνι119992, 94' ΑικατερίV11 Χριστοφιλοπουλου, Βυζαντινl] 'Ιστορία Β'2 867-1081, Άθιϊναι 1988, 
425-428. 
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αναπτύσσει δύο κλάδους, το «διδασκαλεϊον των νόμων»3Ί και το ανάλογο «διδα­

σκαλεϊον 111ς ρητορικης καΙ της φιλοσοφίας»38. Οι έρευνες που στράφηκαν πάνω 

σ' αυτούς τους «θεσμούς»39 οδηγούν στις βασικές εκείνες συμβάσεις που δεν 

αμφισβητούν σήμερα έναν κορυφαίο «Θεσμό», το Θεσμό ενός «πανεπιστημίου », ή 

καλύτερα, ενός ιδρύματος ανωτέρων σπουδών που εξέφρασε την επιΘυμία του 

Μονομάχου για την άνοδο της στάθμης των σπουδών στη νομική ή πολιτική επι­

σηΊμη και στη Ρητορική και τη Φιλοσοφία4Ο . 

Το σύστημα αυτό προσφέρει την επιμέρους θεσμικιΊ λειτουργία των διορισμέ­

νων από το κράτος βασικών υπαλλιΊλων του «νομοφύλακος»4\ και του «βιβλιο­

φύλακος»42, Θεσμοί οι οποίοι μεταλλάσσουν τη λειτουργία τους από τα γνωστά 

καΘΙ1κοντα των οφικκιαλίων της Εκκλησίας43 έως αυηιν την εΠΟΧΙ1, αλλά και που 

κρατούν για λίγ044. Το πρόσωπο με τα υψηλά προσόντα που απαιτεί η Νεαρά του 

Μονομάχου, του επιστημονικού υπευΘύνου του ανωτάτου σχολείου των νομικών 

που θα συμβάλει στην ανύψωση των σπουδών με την παροχή ανωτάτου επιπέδου 

παρεχομένων γνώσεων, ΘεωρητικάΝ και πρακτικών, και που σφραγίζονται μ' 

έναν κρατικό τίτλο σπουδών, είναι ο Ιωάννης Ξιφιλίνος4S. Η λειτουργία του «Θε­

σμού» είναι ξεκάθαρη, όπως και οι σκοποί. Ο Ξιφιλίνος είναι «ιλλούστριος» 46 εν 

ενεργεία δικαστικός, που δεν εμποδίζεται να διδάσκει «φοιτητές» στο «διδασκα-

37. LeΠ1eΓΙe, Gouvel'nenlent des Pllilosophes, 207-212. 

38. Ό. π. , 212-227. 

39. Βλ πιο πανω, σημ. 36-38. Πρβλ Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 169-171, όπου και βιβλιο­

γραφία. 

40. Βλ LenιeΓΙ e, Gouvel'11cment des philosophes, 205-206. Αντίθετα, η Wol ska-ConLIs (Lcs 

ecoles de Pscllos ct de ΧίρΙιίlίπ, 223-243 και L'ecole de d1'Oit, 94-97) πιστεύει ότι το κοινό αρχικα ιδιω­

τικό σχολείο του Ψελλσύ και του Ξιφιλίνου χωρίστηκε στα Μο με παρέμβαση του αυτοκρατορα . 

41. Βλ Α. Salac, Novella ConsIiIlIIio saec. Xll1ledii, PI'ague 1954,26-27 §§11 -13. Πρβλ. Lelηe Γle , 

GΟUVCΓneΠ1ent des pllilOSOpllCS, 209' Wolska-Col1lIS, Les ccoles de Psellos ct de ΧίρΙιίlίπ, 233-235' 

της ίδιας, L'ecole cle droit, 30-31. Βλ. και Λεονταρίτου, Εκκλησιαστικά αξιώματα , 129. 

42. Βλ Salac, No\Iella COI1SIilIlIio, 22-25 §§9-10. Πρβλ. Λεονταρίτου, Εκκλησιαστικά αξιώματα, 

127-129. 

43. Ό. π., 127-130. 

44. Μολαταύτα αναφέρεται ότι ο Θεόδωρος Βαλσαμών, μαζί με τα αλλα του οφφίκια στη 

Μεγάλη του Χριστού Εκκλησία, κατείχε και το αξίωμα του « νομοφύλακος» (βλ Κατσαρός, 'Ιωάννης 

Κασταμονίτης, 93 σημ. 96) και φαίνεται σε καποιες περιπτώσεις ο θεσμός αναβιώνει (βλ. Magc\alino, 

MαnIle/ l, 359 σημ. 143). Παραλληλα, μαρτυρείται ο τίτλος του «διδασκαλου τών νόμων» (βλ. LaUΓent, 

Cσιριιs c/es sceaιIX ΙΙ, αρ. 1181, σ. 661-662). 

45. Βλ. LenιeΓΙe, Gοuνeιηement des philosophes, 203-206. Ι-Ι Wolska-Conus (Les ecoles de 

PselIos et de Xiphilin, 238-242 και L'ecole de dl'Oit, 13-53) απομακρύνεται από τη σκι\ψη ότι το «σχο­

λείο του Ξιφιλίνου» ,itav κρατικό. 

46. Βλ Salac, Novella CQ/I :iIiIιιIio, 21 *8. Πρβλ Lclnerle, GouvelΊ1eI11enI des philosoplles, 209. 
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λείον των νόμων». Είναι κρατικός υπαλληλος που εγγραφεται στη λίστα των αξιω­

ματουχων της Πολιτείας4Ί. 

Από την αλλη πλευρα, ο «θεσμός» των θεωρητικών σπουδών πανω στη Ρη­

τορική και τη Φιλοσοφία, που αναβιβαζουν τον Μιχαήλ Ψελλό από ένα status 

ιδιωτικου διδασκαλου48 σ' ένα πόστο κρατικου λειτουργου με αυτοκρατορική επι­

κυρωση49, δεν είναι και τόσο ξεκαθαρη. Τη μεταλλαξη αυτή τη συνοψίζει κατα 

τον καλυτερο τρόπο ένα χωρίο από την επιστολή του Ψελλού προς τον Κηρου­

λαριο5Ο: αυτίκα εμοι μεν ή γνωσις συνείλεκται και «κατα βραχυ» συμπεπόρισται 

και σχεδον ήλικιωτίς εστι' θαμά τε γαρ όμιλω τοίς βιβλίοις και τα μεν αυτων ζητων 

εφευρίσκω, εξ αρχων όμολογουμένων συμπεραινόμενος, τα δέ, ώς παρα ξυνιέντος 

μου, ό ειδως λαμβάνων την διδασκαλικην επιστήμην ποιείταί μοι. εντεύθεν και 

φιλοσοφίας αττα εξέμαθον και τιιν γ λ ω ττα ν ταίς σοφιστικαίς τέχναις ε κ ά θη­

Ρ α και γεωμετρίαν τοίς εφ' ήμίν συμπεπόρισμαι πρωτος επιβαλών, και μουσικής 

λόγους εξεύρηκα και των περι την σφαίραν κινήσεων ουκ ολίγα διωρθωσάμην 

και των ήμετέρων λόγων των επιστήμην ακριβεστέραν εποιησάμην και θεολογίας 

εξεθέμην διδάγματα και το τής αλληγορίας βάθος ανέπτυξα και πάσαν - αλλα με 

φθόνου μη β ά λ ο ι β έ λ ο ς - επιστήμην ηκρίβωσα5Ι . 

Η αναβάΘμιση των σχολείων 

Ό,τι αποτελεί για την ιστορία της εκπαίδευσης του 100υ αιώνα η αλληλο­

γραφία του Ανώνυμου καθηγητή52 ή η βιογραφία του Αθανασίου του ΑΘωνίτη53 

είναι για τον 110 αιώνα ισαξιο η «Αυτοβιογραφία» του Ψελλού54 και οι μικρές 

47. Πρβλ την περίπτωση του «διδασκαλου τών νόμων» ΜιχωΊλ (Laurent, Corpus des sceaux 11, 

αρ . 1181, σ. 661-662). 

48. Βλ WoJska-Conus, Les ecoles de PseIIos et de ΧίΡΙ1ίΙίπ, 229. Πρβλ. LeInerle, Gouverne­

ment des philosophes, 215-221. 

49. Βλ. WoIska-Conus, ό. Π., 231. Πρβλ Lemerle, ό. Π., 223-227. 

50. Βλ Michele Psello, EpΊSιola α Michele Cerulαrio , έκδ. U. Crίscuo!o [Byzantina et Neo­

HeIIenica Neapolitana 3], Napoli 1973. 

51. Ό. Π., 23,47-60. 

52. Βλ. τώρα, την πρόσφατη κριτικιΊ έκδοση: AI10l1Yl11i professoris Epis/IIlae, έκδ. Α. Marko­

pouIos [CFHB 37], Berlίn-New York 2000. 

53. Βλ. Vitae dιωe al1Iiquae Sal1cIi Athal1asii Athol1itae, έκδ. 1. Nol'et [Corpus Christianoγum, 

Sel'ίes Gl'aeca 9], Τurnhout-Leuven 1982. 

54. Βλ. Mic/1cle Pscllo, Auιobiografia: cl1coInio pcr la Inadrc, έκδ. U. Crίscuolo, Napoli 1989, 

85-153. 
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πραγματείες του προς τους μαθητές του55, για να μας δώσουν κάποια εικόνα για 
τη λειτουργία ενός μέσου σχολείου στο πρώτο μισό του 110υ αιώνα. 

Ο Θεσμός του «μέσου» σχολείου στις αρχές του αιώνα αναγνωρίζεται στο 
σχολείο «τα Ναρσοϋ»56, όπου ο Ψελλός φοιτά με άλλους συμμαΘητές, που ορι­
σμένων τα ονόματα 11 τη δράση γνωρίζουμε από την αλληλογραφία 11 άλλα του 
έργα57 . Από την αφΙ1γηση του Ψελλού στην «Αυτοβιογραφία» του μπορεί κανείς 
να παρακολουΘήσει τα στάδια στην εκπαίδευση του α' και του β' κύκλου σπου­
διον, αλλά όχι και τα προγράμματα58 . Από τα υπόλοιπα σχολεία που λειτουργούν 
στον 110 αιώνα, και μας είναι γνωστά59, ορισμένα εμφανίζουν με βεβαιότητα μία 

55. Βλ Mic/Iac/ P.5c//IIs, Dc 0fJCI"atiolle r/acI1I O/1I II/I ClIIIl 1101ί:; GaII/IIIini. Accedl/I1I il1er/iIa 

ofJllscllIa μ:;clIί, έκδ. J. F. Boissollacle, NίiIΊlbeIg 1838,95-1 J Ο, 131-1 53. Πρβλ. Mic/]((e!is Pselli SCI'ifJIa 

l/ιί/10/"{( Ι: OI'aIiO/1c:,' CI DίSSCΙϊαlίοιιes, εκδ. Ε. KUl'tZ - ΡΓ. DΓeχl, Milano 1936, 465-469' ό. π. 1Ι : 
EjJ isIιIlac, Milano 1941,19-20,30-31' Mic/]((eIi:,' Ρ8cΙΙί ΟΙ'αΙΟΙ'ία Ι/ιίιιο/"α, εκδ. Α. R. Little\vooc!, Leipzig 

1985,65-97. Βλ και LeΙl1eΓle , Go lIve IΊ1eIl1ent des p1lίlosopI1es, 215-217. 

56. LeIl1eI']e, ό . π. , 212-214 σημ. 42-48. Πρβλ Ν. Wi!SOIl, SC/1O!ars ΟΙ ΒΥΖαιιιίιιιl1, l_ondon 1983, 

149 (= Λόγιοι τοι) Βυζαντίου, ελλ μτφρ. Ν, Κονομης, ΆΘι]ναΙ 991,193). 

57, Βλ Επιστολές Ψελλού (SCIΊiJla l/1ίnο/"{( ΙΙ) αρ. 16-17, σ. 19-22 και αρ. 24, σ. 30-32. Στο χφ. Vat. 

g I". 672, φφ. J90-196, σ' ένα ακέφαλο κείμενο-μονωδία για κάποιον Πατρίκιο, γίνεται λόγος για έναν 
νεότερο συμμαΘ1]η] του Ψελλού, ταλαντούχο, με καλές σπουδές στη ρητορικι'] και τη φιλοσοφία, τα 
λατινικά και το δίκαιο, που χάΘ ηκε πρόωρα, αφού κατόρθωσε να αναδειχτεί στη Θέση του αυτοκρα­
τορικού ασηκρι]τη' βλ. LelηeI'le, Go uvelΊlcIl1cnt des p]li!osoJJI1CS, 217, 220. 

58. Βλ Mic]lelc Psc]l o, AιιιolYίoΞι'αjϊα, 94-98,276-391. 

59. Για τα σχολεία αυτά βλ LeIlleI'le, GΟUνcιηcιιιent cles JJ]lilosop]1CS, 227-235. Πρόκειται για 
τιςακόλουΟεςΣχολές:α)Σχολι] της Θεοτόκου των Χαλκοπρατείων:στον1Ι0αιcJJναη 
Σχολ1'] της Θεοτόκου των Χαλκοπρατείων αναφέρεται σε γνωστό επίγραμμα του Χριστοφόρου Μυτι­
ληναίου (Dic Ger/ic/J1C r/cs C/1/"iSIOfJIloΓOs MiI)'/ellaios, έκδ. Ε, ΚΙΙ11Ζ, LeijJzig 1903, αρ, 11, σ, 7: Είς τον 
μαίστσρα τijς σχολ11ς τών Χαλκοπρατείων <Χριατοφόρον>' πρβλ αρ. 79, σ. 51), σε επιστολι] του 
Mιχωjλ Ψελλού (ΜΒ Δ', αρ. 168, σ. 428: πμ μαίστωρι τών Χαλκοπρατείων, δταν απεστάλησαν αύτcμ 
τα αργυρά του κλητωρίου καΙ oIj παρέλαβεν αύτά, δια το ζητειν πλείονα), σε σημείωμα του χφ. Vat. 

gI". 358 (R. DeVI'eesse, Cor/icej' ValicrιιIi G/"{(eci ΙΙ: CO(liCC8 330-603, Varicano 1937,44' πρβλ Ευαγγε­
λάτου-ΝοταΡδ, «Σημειώματα», αρ. 306, σ. 244) και σε σημείωμα του χφ. Par-. SupJJJ. gΓ. 1096 (κ. a l1 cl S. 

Lakc, Daιa/ G/"ce/c MiIIIlscI I/e ΜωιιιscιjJIS 10 I/le Yerιι' 1200 JV, 17' Η.-Α. 01110I1t, Fac-siIlIi!e.~ r!es 

IIlrιιIIIscγil8 gI'ecs r/e /α Βίb/ίοι/ι cφιe Nationa!e r!ale;- dIl JXc (//ι X IVc siec /e, PaIis 1891, 7' πρβλ 
Ευαγγελάτου-Νοταρδ, ό. π. , αρ. 233, σ. 224), όπου μνημονεύεται ο γραμματικός Πέτρος πρβλ. Επι­
γράμματα Χριστοφόρου Μυτιληναίου αρ. 78-79, σ. 51. Βλ. επίσης, F. FuclJs, Die /10IIC/"ell Sc/Ill/eII ΥΟΙΙ 
J(oIIsIaIIIinojJe! ίΙ/1 MiIIe!a/IC/" [Byzant in isclJes ΑΓC]1ίν 8], LeίΡΖig-ΒeΓlin 1926,9 σημ. 9, 15,48-49' ΡΓ. 
SClleI11Iηe!, Die SC!1lIlcn νΟΙ1 KOIISlfIl1lil1oJJe! νΟΙ119 . bis 11 . Jalll']Junclen, Ρ/ιί/ο!οgίπ/ιe ~Voc/IenscIIl'ilI 
43 ( ]923) , στηλ 1179-11 80' L. J3 Ι'C !lί CΓ, L'cllscigncIl1eIll classiqlIc el l'cl1scigneIllent Γe!igicιιχ a 
l3yzancc, ReI'lIe (/'Hi.l"lo iI'e CI (Ic PIIi/NofJ/Iie Re/igicIIό·C.5 21 (1941),48 σημ. 49' Bl'o\vlling, Ρatι'ίaΓCI J al 
SCl1001 Ι, 170-172, 179' Speck, Krιi:,'eι-/ic/t e Uni\'CΓSiliil, 67 σημ. 3' Ynnl1opOlIlos, Notes, 83 σημ. 7,84 

σημ. 3-5,85' Κ ΒΙΌ\vnil1 g, EnliglJtcllIl1el1t al1c] RCΡΓcssiο η ίη I3yzaIJti lIIll iη ll1e Εlcνel1Ιll allcl T\velrrl1 

Ce l1lιιΓics, Ραst and ΡΓesclι ι 69 (1975) , 15 [= SllIrIie.I' οιι B)'zaιIliIIc Hij'ΙO I")', Ιίleι'{(IΙΠC ((/lr{ Ε(lιιcaιίοιι, 
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αναβαθμιση στο προφίλ, τα προγραμματα, ακόμη και το επίπεδο των σπουδών 

που προσφέρουν. Είναι ασφαλώς σχολεία μέσης παιδείας και για όσα διαθέτουμε 

κατι περισσότερο από μία απλή μαρτυρία γύρω από τη συναγωνιστική δραση των 

London 1977, XV]· Lemerle, Gouvernement des philosophes, 227-228' Constantinides, Higher Edu­

caIion, 51. β) Σχ ολ 1\ Τ ων αγίων Θ εο δ ώ ρ ων των Σφο Ρ α κ ίου: στον 110 αιώνα η Σχολι\ 

των αγίων Θεοδώρων μνημονεύεται σε δύο γνωστά επιγράμματα του Χριστοφόρου Μυτιληναίου (αρ . 

9-10, σ. 5-6: ΕΙς το σχολείον τού άγωυ Θεοδώρου τών Σφορακίου καί εΙς το αυτο σχολείον lίρωικά' στα 

πρακτικά της δίκης του lωάννη Ιταλού (1082) αναφέρεται ο Ευστράτισς πρώξιμος τού άγωυ Θεο­

δώρου τών Σφορακωυ (Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 186 σημ. 137). Βλ. επίοης, Fuchs, HGhere 

Schulel1, 49 σημ. 1,50 σημ. 1-11' Schemmel, Die Schulen, στηλ. 1179' Brehier, L'enseignement, 49 σημ. 

52' Browning, Patriarchal School 1,172 σημ. 5, 173 σημ. 4-5' Lemerle, ουμανισμός, 124/372 σημ. 136, 

128/373 σημ. 133' Speck, Kaiserliche UniversittiI, 41 σημ. 24,103-105' Yannopoulos, Notes, 75 σημ. 2-4, 

76 mlfL.1· Browning, Enlightenment and Repression, 16' Lemerle, Gouvernement des philosophes, 

228-229' Constantinides, Higher EdIIcnIiol1, 51. γ) Σχολείο των αγίων Τεσσαράκοντα 

Μ α Ρ τ ύ Ρ ω ν: οι πληροφορίες που έχουμε για το σχολείο των αγίων Τεσσαράκοντα Μαρτύρων κατά 

τον 110 αιώνα προέρχονται από ένα γνωστό επίγραμμα του Ιωάννη Μαυρόποδος (Iohannis 

Euchaitorull1 meIropoliIae quae in codice Vaιicano graeco 976 supersLII1I, έκδ. Ρ. de Lagarde, 

Abhandlungen der hίsι.- philoJ. Klasse der konigl. Gesellschaft der Wiss. zu Gottingen 28, 1882, αρ. 

68, σ. 67' πρβλ. Καρπόζηλος, Συμβολlί, 26-28) και από ανώνυμα επιγράμματα που δημοσίευσε ο G. 

Schirb (La Schedografia a Bisanzio nei sec. ΧΙ-ΧΙ! e la scuola dei SS ΧΙ Martiri, Boll. della Badia 

graeca di GroIIaferrata fi.S. 3 [1949],11-29). δ) Σχ ο λ Ι] τη ς Θ ε οτ ό κ ο υ Δ ια κ ο ν ίσ ση ς: στον 

110 αιώνα οι πληροφορίες που διαθέτουμε για το σχολείο της Θεοτόκου Διακονίοσης περιορίζονται 

στην επιστολογραφία του Μιχαήλ Ψελλού (ΜΒ Ε' αρ. 162, σ. 420: Έπιστολ'l δοθείσα παρα τού τηνι­

καύτα μαί'στωρος τών Διακονίσσης προς τον πατριάρχην, αΙτούντος την σχολην τού άγωυ Πέτρου' 

πρβλ . και ό. π., αρ. 164, σ. 422). Βλ. επίσης, Fuchs, HOfzere Schulen, 48 σημ. 8, 49 σημ. 10· ΒΓehίer, 

L'enseignement,49 σημ. 51' Browning, Patriarchal School Ι, 174' Speck, Kaiserliche Ul1iversiIiiI, 68' 

BlΌwning, Enlightenment and Repression, 7 σημ. 23' Lemerle, Gouvernement des pl1ilosophes, 230 

σημ. 81-84' Constantinides, Higher Educntion, 52 mlfL. 11. ε) Σχ ο λ Ι] τ ο υ α γ ί ο υ Π έ τ Ρ ο υ: η 

σημαντικότερη πηγή του 110υ αιώνα για τη Σχολι] του αγίου Πέτρου είναι ο Έπιτάφισς εΙς ΝΙΚlίταν 

μαU:π:ωρα ηίς σχολης τού άγωυ Πέτρου του Μιχω\λ Ψελλού (ΜΒ Ε', 87-96. Βλ. επίσης, Bn:hier, 

L'enseignement, 48 σημ. 50' Joan Μ. Hussey, ChLIrc/l and Learning il1 Ihe BYZOI1Iil1e Empire 867-

1185, Oxford 19682,59-60' Bro\vning, Patriarchal School 1,172 σημ. 6-7, 171 σημ. l' LeιιιeΓΙe, Gouve­

rnement des philosophes, 231-233 σημ. 85-91' Constantinides, Higher EdL/cation, 21. Ο BlΌwning 

(Patriarchal School 11,15) διατύπωσε την άποψη, την οποία ασπάστηκα (βλ. 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 

198), ότι η φράση έκ τού άκρογωνιαωυ λίθου συλλεξάμενος τού Χριστού, που αναφέρεται σε προοί­

μιον Διδασκαλίας του MΙΧαl]λ τού τού Θεσσαλονίκης (βλ. 1. Lefol't, Prooimion de Michel nevelI de 

I'al'cheveque de Tl1essalonique, didascale de l'IΞ.νangίΙe, ΤΜ 4 [1970],387), αποδίδεται στον απόστο­

λο Πέτρο. Ο Lefol't (ό. π., 380) και ο Magdalino (RefΟΓnι Edict, 210 σημ. 28) πιστεύουν ότι υποκρύ­
πτεται η αναφορά σε εκκλησία του Χριστού, παραπέμποντας στο χωρίο των Επιστολών του Παύλου 

(Προς Εφεσίους 2.20). Την άποψη δέχεται και η Λουκάκη (Remaιηues, 431 σημ. 16). Το ότι ο Χριστός 
ε[ναι γενικά ο «ακρογωνιαίος λίθος» της Εκκλησίας δεν υπάρχει αμφιβολία: αλλά γενικά της Εκκλη­
σίας. Και σαφώς κάθε εκκλησία αγίσυ που θεμελιώνεται πάνω στους αποστόλους και τους προφι]τες 
αναφέρεται στον ίδιο τον Χριστό και, κατ' επέκταση, στον Θεό, όπως φαίνεται από το χωρίο της Προς 
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μαΘητών τους, που ανέβαζε το γόητρό τους ή και τα στοιχεία του προγράμματός 

τους, οδηγούμαστε στο συμπέρασμα ότι αυτά αποσκοπούσαν - ολόιδια όπως τα 

Εφεσίους 2.20 επιστολι]ς. Από το ίδιο χωρίο συναγεται ότι το ποίμνιο της Εφέσου δεν είναι ξένοι και 

πάΡΟΙΚΟ4 άλλά συμπολίται των άγίων και οΙκείοι τού Θεού, έποικοδομηΟέντες έπ! τιμ θεμελίφ των 

άποστόλων και πρoφηrων' συνεπώς, κάθε πιστός είναι μία Πέτρα που οικοδομεί την Εκκλησία του 

Κυρίου. Με αυη]ν την έννοια, και τον πατριάρχη, σύμφωνα με εγκωμιο του Διακόνου Σεργίου: εΙς 

άκρογωνιαίΌν γάρ τινα λίθον τ<ού>τον Έ.<θηκε> Κύρως ... σώζΟΥτα δι: αληθως καν τούτφ το μέρει 

Θεο1) το κατ' εΙκόνα και καθ' όμοίωσιν, δι' (~ν κακείνος παρα τιμ ΉσαΙl;l έκλεκτος (bνόμασται λίθος και 

άκρογωνιαϊος και εντιμος (βλ. Μηl'ίηn Louknki, PI'enlj~t'e Didascalie dc SeI'gc le Dinct'c: elogc dll 

patl'ial'Cl1C Micllel Autorcianos, REB 52 [1994],171,162-166' πρβλ.'Ι Δ. Πολέμης, Μία ανέκδοτη διδα­

οκαλία τού «Διδασκάλου τού Ψαλτηρίου» Σεργίου, 'Ελληνικά 43 [1993], 75,152-157). Συνεπως, κάθε 

άγιος άνΘρωπος «κατ' εικόνα καί καθ' όμοίωσιν» Θεου, θα μπορουσε να ονομαστεί «λίθος ακρογω­

νιαίος». Στο χωρίο του προοιμίου (βλ. Lefol't, Prooinlion, 387,63-76) του Μιχω]λ τού τού Θεσσαλο­

νίκης, «οτε εγένετο οικουμενικός διδάσκαλος», ο Μιχω]λ ανατρέχει στη διαδρομι] που του επέτρεψε 

να χτίσει τη δικι] του οικοδομι], μαζευοντας ξυλα από το «κατάσκιον δρος τιϊς μητρός τού Θεού», και 

πέτρες από τον «ακρογωνιαίον λίθον τού Χριστού» Η πρόΘεση εκ + γενικι] «τού ακρογωνιαίου λίθου 

τού Χριστού» θα μπορουσε να αναφέρεται σε μία εκκλησία στην οποία ο τιμωμενος άγιος l]ταν «ακρο­

γωνιαίος λίΘος» για την εκκλησία του Χριστου και η γενικι] «Χριστού» ως μία γενικι] κτητικι]. Με βαση 

τα παραπανω και σε συνδυασμό με το ευαγγελικό χωρίο κάγω δέ σοι λέγω δτι συ εΙ Πέτρος, καΙ έπί 

tαIJTΊI τι) πέτρι;ι οΙκοδομήσω μου τIlv έκκλησίαν (Ματθ. 16.18), είναι πολυ πιθανό να γίνεται αναφορά 

σε εκκλησία του Αποστόλου Πέτρου, που l]ταν ένα κομμάτι από τον «ακρογωνιαίον λίθον» του Κυ­

ρ[ου, ένα «δικό του κομμαΤL», που ο Χριστός αλληγορικα ταυτίζει το όνομά του με το πιο «εκλεκτό», 

«έντιμο» και στέρεο υλικό για την οικοδομι] της Εκκλησίας του Θεου. Αυτι], αλλωστε, ιΊταν η σκέψη 

που οδι]γησε τον ΒΙΌινnίπg (Patl'iaI'Cllal SCllool Ι, 173) κι εμένα ('Ιωάννης Κασταμονίτης, 198), να κλί­

νουμε προς την αποψη αυη]. Άλλωστε, είναι βέβαιο ότι ο Μιχω]λ, δτε θυραίος [τι διέτριβ<ον>ε (βλ. 

Lefol't, ό . π., 367,78-79), παρακολουθουσε μαΘι]ματα «κοσμικά, θύραθεν» και αυτά διδάσκονταν στα 

συγκεκριμένα σχολεία: στη Σχολι] της Θεοτόκου των Χαλκοπρατείων και στη Σχολι] του αγίου 

Πέτρου.στ)Σχολείο του αγίου Παύλου του Ορφανοτροφείου:γιατοορφανοτρο­

φείο που φαίνεται να ιδρύεται σύμφωνα με τα Πάτρια Κωνσταντινουπόλεως (Scι'ίριο/'es o/'iginLΙII1 

ConsIaIlrillopolilaIlarιIl1l, έκδ. ΤΙ1. Pl'cgel', Leipzig 1907, ΠΙ, 235) από τον Ιουστίνο Β' (565-578) και την 

γυναίκα του Σοφία (βλ. και Α. Bel'gel", UnIeJ'sucl1l/l1gen zu den Patria Kons(aI1IinιIfJo/eos [Ποικίλα 

Βυζαντινά 8], Βοnη 1988,426) και επανιδρυεται από τον Αλέξιο Α' Κομνηνό (Άννα Κομνηνl] [Anl1e 

C0/11nene, Alexiade, έκδ. Β. Lcib, ΙΙΙ, Paris 1945],214), για να χρησιμεύσει σε όλο το 120 αιωνα ως 

«παιδευηΊριον τών γραμματικών» (ό. π., 214 και 217), βλ. ειδικι] πραγματεία της Sopl1ia MeJ'giali-Fa­

langas, L'ecole Saint-Palll de I'Οφlιclίnat iι Constantinople: bref apen;u SlJl' son statllt et son !Jjstoi­

I'e, REB 49 (1991),237-246, όπου και αναλυτικι] βιβλιογραφία. Τείνω να πιστέψω ότι το σχολείο του 

αγίου Παυλου του Ορφανοτροφείου, ένα σχολείο ούτως Ι] άλλως παλαιό με ειδικό ρόλο που ανα­

διοργανώνεται από τον Αλέξιο Α' και εξυπηρετεΙ ειδικές ανάγκες (Βλ. Χριστσφιλσπσύλου, Βυζαντινή 

'Ιστορία rI. 83-84), αποδεσμεύεται μάλλον από το «mJoτIjII(.L οργάνωσης της ανώτερης εκπαίδευσης» 

στον αιωνα των Κομνηνών κα~ θα λειτούργησε πιθανότατα ως ένα σχολείο «τών πρωτων γραμμάτων» 

1i. το πολύ, ως ένα σχολείο «έγκυκλΙου παιδει'Jσεως». Αν μία τέτοια θεωρηοη είναι mo XO\'td στην 

πραγματικότητα, τότε η ΣχολιΊ των αγίων Αποστόλων (Πέτρου και Παύλου) προέχει ίσως στη διά­

κριση των σχολείων που υmιρέΤ'lσαν κατά τσ 120 αιώνcι τΟ «σύστημcι ΠαQΟΧΙ1ς ανωτέρων aπoυδώ"" 

στην Κωνσταντινούπολη. 
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άλλωστε, ήταν η σκέψη 

Κασταμονίτης, 198), να κλί-
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«κοσμικά» ιδιωτικά σχολεία του 120υ αιώνα6Ο - στο να προσφέρουν μία γερή 

κατάρτιση στη Γραμματική, που οδηγούσε στο τέλος και σε πρακτικές εφαρμογές 

της ρητορικής τέχνης. 

Δύο από αυτά τα σχολεία ταυτίζονται με τους παραδοσιακά γνωστούς χώ­

ρους: των Αγίων Τεσσαράκοντα της Μέσης61 και της Θεοτόκου των Χαλκοπρα­

τείων, η φήμη του οποίου ριζώνει βαθύτερα καθώς δένεται με το «'Οκτάγωνον» 

των Πατρίων62 και τη «βασιλικην λεγομένην κινστέρναν»63. Αλλά το γρήγορο 

συμπέρασμα, ότι τα σχολεία δένονται ως προς τη χρήση των χώρων με τις ονομα­

σμένες εκκλησίες, είναι μάλλον αυθαίρετο συμπέρασμα, καθώς οι ναοί προσδιο­

ρίζουν καλύτερα τα ευρύτατα γνωστά και σταθερά σημεία, δηλαδή τις ενορίες ή 

«γειτονίες» των εκκλησιών. 

Κάτω από αυτό το πρίσμα θα πρέπει να διακρίνουμε και την ποιοτική δια­

φοροποίηση των Σχολών στις οποίες διδάσκονται τα «κοσμικά» σε όλο τον 110 
αιώνα μαθήματα. Στη Σχολή των Χαλκοπρατείων τα βήματα της αναβάθμισης 

των σπουδών στη Γραμματική και τη Ρητορική είναι σταθερά. Τα επιγράμματα 

του Χριστοφόρου Μυτιληναίου συνδέουν αυτήν τη Σχολή με τη Σχεδογραφία64, 

απόληξη των σπουδών της Γραμματικής, και την εισαγωγή στη Ρητορική που 

παρέχεται εδώ. Την αξία της Γραμματικής ως βάθρου των άλλων επιστημών μπο­

ρούμε να κατανοήσουμε καλύτερα βασισμένοι σ' ένα εγκώμιο της Γραμματικής 

από τον λόγιο Νικήτα Ευγενειανό65 : 

60. Όπως Π,χ. το ιδιωτικό σχολείο του Ιωάννη Μαυρόποδος (βλ. Καρπόζηλος, Συμβολή, 26-28) 

ή του Ιωάννη Τζέτζη (βλ. Wilson, Scholars ΟΙ BYZGI1Iium, 191 [= Λόγιοι του Βυζαντίου, 245]). 

61. Βλ. Lemerle, ουμανισμός, 131/378 σημ. 14, 

62. Βλ Speck, Kaiserliche Universitiίl, 92-107. 

63. Ό. π., 105. Πρβλ Yannopoulos, Notes, 68-91, 

64. Για τη διδασκαλία της σχεδογραφίας ως μεθόδου κατανόησης των κειμένων, βλ. πιο πάνω, 

σημ, 59. Βλ. επίσης, Lemerle, GouveI'nement des philosophes, 235-241 και mlrL. 103-117, όπου και η 

παλαιότερη βιβλιογραφία, Βλ. επίσης, 'Ι' Δ. Πολέμης, Προβλψιατα της βυζανΤΙV1jς σχεδογραφίας, 

Έλληνικό 45 (1995),287-290 και 297-302' του ίδιου, Philologische und historische Probleme ίη der 

Schedographischen Sammlung des Codex Marcianus gr. ΧΙ, 31, ΒΥΖ 67 (1997),252-263. Ένα ακόμη 

πρόσφατο άρθρο, ανακοίνωση στο επιοτημονικό συμπόσιο «Ι1 Salerno bizantino», έθεσε υπόψη μου 

σε δακτυλόγραφη μορφή ο συνάδελφος Στ. Ευθυμιάδης με τίτλο: L'enseignement secondaire 11 Con­

stantinople pendant le XIe et le XIIe siecles et sa diffusioll ell terre dΌΙranΙe au XIIe siecle, που 

πρόκειται να δημοσιευτεί στα Πρακτικά. του εν λόγω Συμποσίου, Το άρθρο αυτό αποτελεί συμβολή για 

την έρευνα των προεκτάσεων της μεθόδου της σχεδογραφίας προς τον ελληνόφωνο δυτικό χώρο. 

Ευχαριστίες οφείλω στον συνάδελφο Στ, Ευθυμιάδη, που μου διέθεσε το εν λόγω άρθρο πριν από τη 
δημοσίευσή του, 

65, Βλ Δ, Ά. Χρηστίδης, Μαρκιανά ~νέκδoτα. 1. ~νάxαρσις ί] ~νανίας. 2. Έπιστολές-Σιγίλλιο 

[ΈπιστημονΙΚ11 'Επετηρίδα ηϊς Φιλοσοφικllς Σχολης του 'Αριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσαλο­
νίκης, Παράρη1μα αρ, 45], Θεσσαλονίκη 1984,205-290, 
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Χαιρε, ιlJ δέσποινα, 17ν Ο παλαιος εμπειρίαν τών παρα ποιηταϊς τε και συγ­

γραφεϋσιν εΖναί φησι και καλως ορίζεται. και τίς αν σοι, ιlJ φιλτάτη, επιμεμψεϊται 
γλώτταν εξελληνιζούσπ και ίστορίαν επισυναγΟ1Ίσπ και τοϊς μέτροις επιστατεϊν 

επισταμένη και εκδιδασκούση όρθολεκτεϊν; ητις φιλοσοφίας μεν όρόφφ δυσεφί­

κτφ και ύψηλφ κλϊμαξ χρηματίζεις αΙθερία και ύψικάρηνος, μαθηματικης δε ορφ 

και αlθερoπόρφ οικοδομΌ ασφαλης κρηπις αληθώς και αρραγής τις ύποτίθεσαι 

θέμεθλος, τfj δε πυρος μένος πνεoύσrι ρητοΡικΌ σπινθ17Ρ πεφυλαγμένος ύπόκεισαι 

και ζώπυρον η?ς τέχνης αμάραντσν, τΌ δέ γε τών καθ' ήμας σωμάτων ίατρικfj και 

βακτηρίg στερε<'1 ύπεστήριξας το καταπίπτον ταύτης έδράζουσα' οί γαρ δίχα η?ς 

σης επικουρίας η προς την της φιλοσοφίας επιχειρούντες αναβαίνειν ακρώρειαν 1'7 

αλλης τέχνης λογικης ήστινοσούν εφαπτόμενοι ώς επι ψάμμου κτίζοντες εργομο­

χθούσιν ασυντελ1? και ανόητα και αδυνάτοις εγχειρούντες ελέγχονται και διώκειν 

εναργώς εοίκασι τα ακίχητα' τίς γαρ είς δόμα αναβαίη τριώροφον μη τών απο γης 

βαθμίδων δραξάμενος πρότερον, 17 τίς είς ορος αναδραμεϊν ίσχύσειεν ύψικόρυμ­
βον μ1] απο πέζης αρξάμενος; τούς γαρ αν ευ τών σών βαθρωμάτων τfj ακεστορικfj 

και μάλιστα προσαναβαίνοντας σιωπώ, οί' σκαπανείς τυχον 1'7 σκυτοδέψαι τυγχά­

νοντες ίατρικην στολην περιτίθενται τον τού μύθου ονον απομιμούμενοι και ύπο 

τι? λεσντΌ τας όγκήσεις, 1]δύτερα δε περι αμίδων απερευγόμενοι και συνόλως εί­

πείν ήδείαν πολλην ενίοτε διατριβην παρεχόμενοι. ου μόνον τοίνυν, ώς εΙπον, αυτη 

καθ' αύτην ελλογίμους ποιείς τούς σούς ομού καιμυητας καιμυεύτσρας, αλλα και 

ωσπερ τις ζύμη το τών λοιπών μαθημάτων φύραμα ζυμοϊς ατεχνώς και χρησιμω­

τάτη και νόστιμος πάσαις ταίς λογικαίς τραπέζαις ενδείκνυσαι66 . 

Εκεί, όμως, που ο «θεσμός» ενός αναβαΘμισμένου σχολείου είναι περισσότε­

ρο ευδιάκριτος είναι η Σχολή του αγίου Πέτρου, ενός ναού που ο Βασίλειος Β' 

ανΙ1γειρε σε Θέση απέναντι από το σκευοφυλάκιο της Αγίας Σοφίας67. Εδώ ανα­

γνωρίζεται ο πυρήνας ενός «θεσμού», του ανώτερου σχολείου που στέγασε τη 

διδασκαλία της ΡηΤΟΡΙΚΙ1ς και της Φιλοσοφίας. Αν στην κίνηση του διδασκάλου, 

που από επιστολή του Ψελλού γνωρίζουμε ότι επιδιιοκει τη μετάθεσή του από ένα 

σχολείο της Θεοτόκου Διακονίσσης στη Σχολή του αγίου Πέτρου68 , αναγνωρί-

66. Ό. π., 207-209. 

67. BΓO\vning, ΡaΙΓίal'C!la! SC!100! Ι , 172-173. Βλ., όμως, και αντίθετη άποψη: Loukaki, ReΠ1aΓ­

ques,431 σημ. 16, όπου και OXEτlX1i βιβλιογραφία. ΊΌ σχολείσ του αγίου Πέτρσυ είναι γνωστό και σημα­

ντικό από τον 110 αιώνα (βλ. LcnιeΓΙe, GσuνeΓneΠ1ent des pIliIosopIH~S, 231-233 σημ. 85-91). 

68. Ι3λ. Μ8 ΕΌ αρ. 162, σ. 420,18-23: τό δέ μοιβα(!υτατον, δτιμοι καί τό πατρ(~oν Εόαφος πι5ρρω 

ποι κι:{με,'οιι τιίς ιr.<oλιίς, τιϊς καΟηιιίρωι ταλαιπωρίας Ι;CrrIOlf γίνεται: άνάΥκη Yάe με βαδίζειν όοημ{;­

ρω χαλιπιίν οδόν, άΡΥαλέην τε, συvrρίβeιv τε και συντρίβεσOα~ καί τιίll άγοράll κατατρΕβεινι eι'θt(Jμέ-
1Ιον έν οΙχίσκφ πάλαι καθησΟω καί προσ/;χειν βιβλώις κα~ πcισακατω (421.8-13): cLτ(ίλλαξ6iι με τι;ς 

έοχάτηςδιακοιιαις, τ(~ μεV;οvιβαΟμι'ίJ με προαβίβασοΥ' cmjaOl1 briTε έ τ Ρ α ς πολλοίς πειρατηρίοις κ).ο-
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σουμε ένα βήμα πάνω από το επίπεδο του ιδιωτικού μέσου σχολείου και εξετά­

σουμε την προσπάθεια του ίδιου του Ψελλού να αναβαΘμίσει το ρόλο του ως δι­

δασκάλου μ' ένα διορισμό στη Σχολή του αγίου Πέτρου69 , τότε βρισκόμαστε 

μπροστά στην αυτοκρατορική έγκριση για την επικύρωση του διορισμού των 

διδασκάλων αυτού του σχολείου. Κι αν ακόμη δεν είναι αυτός ο διορισμός του 

Ψελλού στο αναβαθμισμένο σχολείο του Μονομάχου, δεν είναι δηλαδή αυτή η 

Σχολή των Φιλοσόφων, σε κάθε περίπτωση η μετάλλαξη του σχολείου από την 

εποχή εκείνη που το γνωρίζουμε από την επιστολογραφία του Ανώνυμου καθη­

γητή του 100υ αιώνα?Ο είναι γεγονός. Είναι ένα σχολείο στο οποίο ο Ψελλός επι­

δίδεται στην εφαρμογή όχι πλέον ενός συνηθισμένου προγράμματος, αλλά προ­

χωρημένων μαθημάτων φιλοσοφικής διδαχής, στο οποίο συρρέουν για να μαθη­

τεύσουν μαθητές από διάφορες περιοχές του Βυζαντίου ή και μακρινότερες?Ι. Κι 

αυτό το σχολείο δεν αντιπροσωπεύει τίποτε άλλο από το αποκρυσταλλωμένο 

μοντέλο του 120υ αιώνα στον κλάδο των «κοσμικών» σπουδών. Οι Σχολές, άρα, 

της Θεοτόκου των Χαλκοπρατείων και του αγίου Πέτρου στήριξαν από τον 110 
αιώνα τα προγράμματα των «μα'ίστόρων» της Ρητορικής και της Φιλοσοφίας που 

θ' ανθίσουν και θα δώσουν καρπούς και σε ολόκληρο τον επόμενο αιώνα. 

νούμενον' μυσταγωγόν με τού κ ο Ρ υ φ α ίου δείξον χορού, ϊν' εντεύθεν (;ςJ.δία μοι και ή προς τα 

κρείττω ανοδος γένητα4 και της προς τα κρείττω φερούσης όδού επιτυχης εσομαι. Βλ. Bro\vning, 

ΡaΙΓίaΓchal School Ι, 174' LemeΓle, GouvelΊ1emenl des philosophes, 230-231 σημ. 81-84, 

69, Ήδη η παλαιότερη ερευνα (βλ. Fucl1s, HOllere SchIl/en, 28) είχε συνδεσει τη Σχολ11 του αγίου 

πετρου με τη λεγόμενη «ΠατριαΡΧΙΚ11 Σχoλιl» και τη διδασκαλία της φιλοσοφίας σε αυτό το σχολείο, 

Είναι το σχολείο του οποίου τη διεύθυνση είχε ο φίλος του ΝΙΚ11τας βλ. Lemerle, GοuveΙΏemeπΙ des 

philosophes, 201-202' Wilson, Scholαrs of Byzαntillnl, 149 (= Λόγιοι τού Βυζαντίου, 193). 

70, Βλ. Lemerle, Eleves et professettrs, 7-11' του ίδιου, ουμανισμός, 217-240' Κατσαρός, Η 

εκπαίδευση στην εΠΟΧ11 του Κωνσταντίνου Ζ' Πορφυρογενν11του, 36-41' Μαρκόπουλος, Ή οργάνωση 

τού σχολείου, 328-332. Βλ. και Χριστοφιλοπούλου, Βυζαντινη 'Ιστορία Β'2, 421-425. 

71. Στην επιστολ11 του προς τον πατριάρχη Μιχα1]λ Κηρουλάριο, ο Ψελλός δεν θα παραλείψει 

να τονίσει: Δια ταύτά μοι και την κοινωνίαν και την συμβίωσιν παραιτfί, και ατιμάζεις τον λόγον και 

καταφρονείς της παιδεύσεως, και ουδέν σε των εμων Θέλγειν δεδύνητα4 ου σχεδιάζουσα γλωττα τούς 

λόγους, ου λέξις ερρυΘμισμένη, ου τρόπος επιεικής, ουκ ήθος φιλόσοφον, ου το πεζον πίς γνώμης και 

υπτιον, Jιλλα Κελτούς μεν και 'Άρραβας άλωσίμους ήμίν πεποιήκαμεν και καταπεφοιτήκασι κατα 

κλέος ήμέτερον καν πις έτέρας ήπε!eου, και ό μεν Νείλος την γl)ν επάρδει τοις Αίγυπτίοις, Ι) δε εμl) 

γλώττα π)ν εκείνων ψυχήν' καν πύθοιο τών Περσών καν των Aiθιόπων, ερούσιν ώς ϊσασί με και 

τεθαυμάκασι και τεθl7ρανται' βλ. Mic/lele Psello, Epistolα α Michele Cerιtlαrio, 24-25,91-101. Η Σχολ11 

του αγίου πετρου υποκρύπτεται στα γραφόμενα του Νικολάου Μουζάλωνος: Είδε ταύτα σαφως ή 

τού πρωτεύοντος των Χριστού μαθητων σχολη και πρωτεύουσα, εν fι μεμυσταγώγηται μεν και αυτος 

[sc. Νικόλαος η, ώς αν της πρώτης ό πρώτιστος fι και το πρωτείον εκείνο διΧιϊθεν κομίζοιτο, εμυστα­
γωγ17σαμεν δε και ήμείς [sc, Μουζάλων]' βλ. Jean DarΓOuzes, L'eloge de Nicolas ΠΙ pal" Nicolas Μου­

zalon, REB 46 (1988), [7] και 27,215-218. 
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Η αναβάΘμιση των διδασκάλων 

Η αναβάΘμιση του επιπέδου σπουδών συμπαρέσυρε και την αναβάθμιση 

του θεσμού των διδασκάλων από τα μέσα του 110υ αιώνα και εξιiς. Τούτο είναι 

φανερό όχι μόνο από την κορυφαία μεταρρύΘμιση του Μονομάχου, αλλά και από 

την παρακολούΘηση της σύνδεσης των διδασκάλων με τα ονομαστά σχολεία, 

όπου εδραιώνεται ο «Θεσμός» των «μα·ίστόρων»72 . Ο <<μαΙστωρ» είναι ο υπεύΘυ­

νος του σχολείου και, όταν αυτό φαίνεται διευρυμένο, τότε έχει κοντά του έναν 

«πρώξιμον»Ί3, ορολογία που δεν φαίνεται εκ πρώτης όψεως κατανοητήΊ4. Ο 

«μαίστωρ» διευθύνει ένα σχολείο «κοσμικιiς» παιδείας (ανεξάρτητα αν αυτός 

είναι ιερωμένος ή κοσμικός) και διακρίνεται σαφώς από τους εκκλησιαστικούς δι-

72. Βλ. πιο πάνω, σημ. 59. Αναφέρονται στον 110 αιώνα: ο <ψαιστωρ ηϊς σχολ1ϊς των Χαλκοπρα­

τεΙων~ Χριστόφορος (βλ. Eπi.ygaIIILa Χριστοφόρου Μυτιληναίου αρ.! 1, σ. 7) 11, σύμφωνα με άλλες 

απόψεις (βλ. σχετικά. LcmcI'Ie, Gouverncmenl dcs ρΙιίΙοsορΙιes, 227 σημ. 70), ο Ιωάννης Λογγι­

βάρδας, όπως επίσης και ο «μαίοτωρ τιiς Θεοτόκοιι Διακονίσσης» (Μ Β ε, 420), ο <ψαΊστωρ της σχολης 

του 6.γίου Πέτροιι» Nικιjτας (ΜΒ Ε', 87). Βλ. ακόμη, ΕπιστολΙ1 Ψελλού (ΜΒ Ε') αρ. 168, σ. 428: «τψ 

fLaioτoQL τών Χαλκοπρατείωνν)' Eπίγρα~ψα Χριστοφ6ρου Μυτιληναίου (αρ. 9, σ. 5), 6που αναφέρε­

ται ο <ψαιστωρ» του σχολείου τσυ αγίου Θεοδώρου των Σφορακίου Λέων (πρβλ. Επίγραμμα Χριστσ­

φόρου Μυτιληναίου αρ. 1 Ο, σ. 6). Στον 110 αιώνα αναφέρεται ο Νικιlτας «Χαλκοπρατείων πρώξιμος» 

(ανεψι6ς του μητροπολίτου Ηρακλείας βλ. Ιοιnο ,ι' ΙΟ, Gouvcrnenlcnt dcs ρlιίΙο opIles,228 σημ. 73,229 

σημ. 80, όπου αναφορές στα σημειώματα των χειρογράφων και βιβλιογραφία)' ο ΕυστάΘιος « πρώξι­

μος της σχολης παρθένοιι» (Εναγγελάωιι-ΝοταΡά, «Σιιιιειώμαrα~ , αρ. 306, σ. 244). Στιι δίκη τοιι Ιωάν­

νlιlταλού (1082) αναφέρεται ο Ευστράτιος, «πρώξψος της οχολης τοϋ άγίοιι Θεοδώρου τών Σφο­

ρcιχΙoυ>\ (Κατσαρός, Ίωάννl7ς Καστa.μοιιίτης, 186 0'11μ.137). Στα ε,-τ~γράμματ:α Χριστοφόρου Μντιλη­

ναΙου αρ. 9 και 10 (6. π.) ~ιvημoνεύEταιo «πρώξιμος» Στυλιανός βλ. και Enl·ic:. FoIlieri, Le poesie di 

Cristo[oro MitiIeneo come [οπιο sIorica, ZRV/ 8 (1964). 144-145. Η Άννα ΚομΥlινl! (111,218,8-25) 

αναφέρεται στα ον6ματα του Στυλιανού και του Λογγιβάρδου' βλ. και Α, Garzyn, 111101'110 αΙ Prologo 

di NicefoΓO Basilace,JOB 18 (1969),57-71, εδώ: 62 (:; SIυritI e iIIfeηJrt!lllzioIIe tii /esIi bizflllIiIIi. Saggi 

e I'icerc!ze, LOl1don 1974, ΧΙΙ]. 

73. Βλ. και πιο πάνω, mlfl. 59 και 72. 

74. Το επίθετο {JI'OXiIIlIIS, -(/, -ιιιιι, υπερθετικός τοιι !}/'o/)/'ior, οημαίνει.: Ι. έπί τόπου' ΈΥΥύτατος, 

πλησιαίτατος, 2α. ε..τι χρόνου παρελθόντος προτεραίος, ΠC1f!ωχημivος, τελευτα70ς, νστατος, IΙΕCίιτατoς, 

2β. έπί χρόνου μέλλοντος έπιιvν,ύστεραίος, έπόμενος, 3. μετφρ. α) έΥΥuτcιτα. ών έ·ιι φιλ(rι., Υένει, ιίλικίι;ι 

ηιιιί: fJroxiIIlII~' cognatiOl1e' ουΥΥει'lίς, β) παραπλlισιαίταΤDς, γ) π(!6χειρος (βλ. ενδεικτικά, Εύστρ. Τσα­

καλώτος, Λεξικόν τί;ς Λατινικιϊς Γλώσοης, s.v. Ρrω:ίιιιω'). Στο Λεξικ6 του G. W. Η. LalηΡe (Λ PaII'i;'Iic 

Greek Le.\:ikol1 , OxfoI'<1 19723,1159) αναγράφεται: *πρόξιμος, δ (Lat. Ρ,.ο:ι:iιιιω) Ji,.s/ 5eσeιαιΎ του 

περιβλέπτου κόμητος ΚζlΙπρόξιμoς τού θείου σκριιιίου τών λιβέλλων καί τών θείων κογνιτιάνων, CC!) 

(449) ac/. 3 (ACO 2.1.1, σ. 177,4' H.2.210D)· ειιαν ξιφιίρη Cίνδρα, τιϊ τού προξ(ιιου άξίι? καταλεγόμε­
νοιι Stcph. Diac. Υ. S/ep/J. (PG 100, ] 169C). Από τα παραπάνω στοιχεία συνάγεται ότι ο «ΠΡΟJξιμος» 

του σχολείου 11ταν συνεργάτης κοντιν6ς, βοηθός του <ψαιστορος», ίσως νεότερός του σε ηλικία και 

πείρα, ο επόμενος του διδασκαλικού αξιώματος, ίσως και ο φροντισTllς του σχoλ~ίoυ. 
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δασκάλους οι οποίοι και δεν εμφανίζονται στη διοικητική οργανωση του κρα­

τους75, όπως οι κοσμικοΙ 
Στο δεύτερο μισό του 110υ αιώνα φαίνεται μία μεγαλύτερη κινητικότητα στο 

θεσμό του «διδασκαλου της Έκκλησίας»76. Τομή στη μαρτυρημένη εμφανισή τους 

στο προσκήνιο προσδιορίζεται καλύτερα η περίοδος μετα την καταδίκη του 

Ιωάννη Ιταλού7Ί. Από τότε η Εκκλησία επανενεργοποιεί το θεσμό των διδασκά­

λων τού ΕύαγγελίουΊ8, κυρίως των εξηγητών «διδασκαλων της γύρας»Ί9, και με 

τον τρόπο αυτό επιχειρείται η τόνωση του φρονήματος των χριστιανών και η 

γνώση τους, ώστε να αποφεύγουν τις αιρετικές διδασκαλίες. 

Έχω τη γνώμη ότι η κίνηση αυτή της συστηματικής διδασκαλίας της Εκκλη­

σίας ξεκινα με την πρωτοβουλία αναβαθμισης του ρόλου του πατριαρχείου και 

από την αποφασιστική πρωτοβουλία του, πατριαρχη πια, Ιωαννη Ξιφιλίνου με 

την ολοκλήρωση του πρώτου πατριαρχικού «Όμιλιαρίου»80, ενός «εγκεκριμένου» 

ερμηνευτικού εγχειριδίου των Κυριακών ομιλιών, και η συνέχεια αυτής της τασης 

αναγνωρίζεται στο εξηγητικό έργο του Θεοφυλακτου Αχρίδος81 στο μεταίχμιο 

110υ-120υ αιώνα ή και αργότερα στο έργο του Ευθυμίου Ζιγαβηνού82 . 

Η δραστηριότητα της Εκκλησίας στη διαδοση της διδασκαλίας δεν ήταν 

υπόθεση μόνον της πρωτεύουσας. Στην Αντιόχεια και στη Θρακη83 μαρτυρούνται 

διδάσκαλοι, καθώς προκύπτουν αναγκες διδαχής, συνεπώς και η αναγκη καταρ­

τισης εξηγητών του Ευαγγελίου. Μολαταύτα το κέντρο, η Κωνσταντινούπολη, 

75. Βλ πιο πάνω, σημ. 32. 

76. Βλ πιο πάνω, ffiιμ. 31. 

77. Βλ Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 177 κε. Πρβλ. Magdalino, Reform Edict, 216-217. 

78. Βλ Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 183-184. 

79. Για το αξίωμα του «διδασκάλου της γύρας» 1] «περιοδευτοϋ», βλ Δ. Β. Γόνης, 'Ιωάννης 

Κωστομοίρης-Μεσοποταμίτης, μητροπολίτης Νέων Πατρών (Ύπάτης), Θεολογία 65 (1994),752-755 

(και ανάτυπο, Άθήνα 1995, 40-43). 

80. Πα το «'Ομιλιάριον» αυτό, βλ. Η. Hennephof, Der Kampf um das Prooimion im Xiphili­

nischen ΗοmίlίaΓ, Studia ΒΥΖαιιιίιιa eI NeoheIlenicα Neerlαndicα, Leiden 1972, 281-299. Βλ και 

Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 378-380, όπου και βιβλιογραφία. Ας σημειωθεί εδώ ότι η συνολικι1 

μελέτη των βυζαντινών «'Ομιλιαρίων» αποτελεί θέμα ερευνητικού προγράμματος που διεξαγεται στο 

Κέντρο Βυζαντινών Ερευνών της Θεσσαλονίκης υπό την εποπτεία μου. 

81. Τα Υπομνήματα του Θεοφυλάκτου στους τέσσερις Ευαγγελιστές, καθώς και η Ερμηνεία του 

στις Πράξεις των Αποστόλων, καταλαμβάνουν τρεις περίπου τόμους της PG 123 και 124, 9-317 και 125, 

484-1l32. Στον ίδιον πρέπει να αποδοθούν και τα υπομνήματα της PG 124, 336-1357' PG 125,9-404, 

και η εΠΙΤO~B] του Οικουμενίου, PG 125, 1132-1288, και PG 126,9-104. 

82. Βλ Ά. Ν. Παπαβασιλείου, EVΘύμιoς-'Iωάννης Ζυγαδηνός, Bίoς-σvγγραφαί, έν Λευκωσ~ 
1979,212-230. 

83. Βλ Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 184 σημ.125, 127-130. 
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εξακολουΘεί να παραμένει το μόνο κέντρο παροχής ανώτερης μόρφωσης σε ολό­

κληρη την επικρατεια του ΒυζαντίουS4 , όπου δρουν και κινούνται οι κορυφαίοι 

ερμηνευτές της εποχής, όπως ο Θεοφύλακτος ο μετέπειτα Αχρίδος8S και ο Νικό­

λαος Μουζάλων86 . Δεν είναι τυχαίο ότι ο πρώιμος τίτλος του διδασκάλου του 

Εύαγγελίου συνδέεται με τους δύο σπουδαιότερους ερμηνευτές. 

Στο μεταίχμιο, λοιπόν, του τρίτου και τέταρτου τεταρτου του 110υ αιώνα η 

διακριση αναμεσα στους «Θεσμούς» των κοσμικών γραμμάτων και αναλογους 

των «Θεολογικών» έχει προχωρήσει σε τέτοιο βαΘμό, ώστε να είναι η ώρα να δια­

κριΘούν οι διδασκαλοι της «ΘύραΘεν» γραμματείας από τους ερμηνευτές των 

Γραφών (Παλαιας και Καινής ΔιαΘήκης) και οπωσδήποτε των Επιστολών του 

Παύλου, που αποτελούν το θεωρητικό εξοπλισμό για την ηΘική συ~ιπεριφoρά των 

χριστιανών και για την οχύρωση της Εκκλησίας. Από τις ζυμώσεις αυτές και τις 

πρόδρομες κινήσεις προέκυψε η απόφαση για την εισαγωγΙ1 των υψηλών μαΘη­

μάτων ερμηνείας στην εκπαιδευτική μεταρρύθμιση που εισαγεται με τη Νεαρα 

του Αλεξίου Α' το 110787, νόμος που θα παγιώσει το σύστημα ώς την αλωση του 

1204. 

Έτσι, ο παραδοσιακός τίτλος του «μαΙστορος»88 στον 110 αιώνα καθιερώνε­
ται και επεκτείνεται από τους «γραμματικους»89 στους «ρήτορας» - ο Θεσμός του 

<<μαΊστορος των ρητόρων» συναντάται Ι1δη στην επιστολογραφία του Ψελλού9Ο, 

στον Θεοφύλακτο Αχρίδος9Ι και στη δίκη του Ιωάννη Ιταλού ένας ομώνυμός του 

υπογραφει στα πρακτικα ως «μα'ιστωρ των ρητόρων»92- σε σχολεία με κρατικό 

84. Το παράδειγμα του αγίου Γρηγορίου, επισκόπου Άσσου (120ς αιώνας), είναι χαρακτηριστι­

κό: ο άγιος κατευθύνεται στην πρωτεύουσα για σπουδές μετά τα 14 χρόνια του (βλ Δ. Ζ. Σοφιανός, 

Άγιος Γρηγόριος 'Επίσκοπος Άσσου (β' μισό ιβ' αίώνα). Ή σχέση των άγιολογικων κειμένων του 

(Βίων) στον κώδ. Πάτμου 448 (φφ. 31 ν-58) και στον κώδ. Μεγίοτης Λαύρας 1824/Ω 14 (φφ. 144ν-157ν), 

'Ενθύμησις Νικολάου Μ. Παναγιωτάκη, Ήράκλειο 2000, 643' βλ ακόμη, Ί. Μ. Φουντούλης, Λεσβιακα 

άγιολογικα μελετιίματα, Β', Μυτιλιiνη 2002, 154 (162 σημ. 12: η παλαιότερη βιβλιογραφία). 

85. Βλ. Ρ. Gautier, T11 eofJ /ly!acI I! dΆC!lrίda, Discolιrs, 7/'aίιeΔ; Poesie~' [CFHB 16/1], Tllessalo-

l1iqu e 1980,11-28. 

86. Βλ. D a lTouzes, L'elogc, 5-53 και κυρίως 7-11, όπου και OXεTLXli βιβλιογραφία. 

87. Βλ. γι' αυτ1i τη Νεαρά Magdalil1o, RerOJ'Ill Edict, 199 οημ. 1, όπου η oχETLXli βιβλιογραφία. 

88. Για τον τίτλο του «μαιστορος» στην αλληλογραφία του Ανώνυμου xaOljYllni του 100υ αιώνα 

βλ AIlOIJYIl1i pl'Ofessoris EfJisIlI!al!, αρ. 36, σ. 30, αρ. 51, σ. 45, αρ. 67, σ. 60, αρ. 68, σ. 61. 

89. Συνιiθως οι «γραμμαΤΙΚΟl» ουνδέονται με τη διδαοκαλία σε μέσα li σχολεία «έγκυκλίου παι­

δεύσεως» (βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 83 σημ. 8, 84). 

90. Ό. Π., σ. 184 σημ. 131. Βλ και Magdalino, MIIIllle! Ι, 326 σημ. 32. Βλ και Angold, C!llιrc/l alJCI 

SocieIy, 94 σημ. 98 και 100. 

91. Ι3λ Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 194 σημ. 131. 

92. Ό. π. 



του 1l0υ αιώνα η 

και ανάλογους 

εΙναι η ώρα να δια­
ερμηνευτές των 

αυτές και τις 

των υψηλών μαθη­

mUYCH'''. με τη Νεαρά 

ώς την άλωση του 

- ο Θεσμός του 

U.I'.I,LιWI.u. του Ψελλού 90, 

ένας ομώνυμός του 

σε σχολεία με κρατικό 

αιώνας), είναι χαρακτηριστι_ 

του (βλ. Δ. Ζ. Σοφιανός, 

άγισλογικών κειμένων του 
1824/Ω 14 (φφ.144ν-157ν), 
Μ. Φουντούλης, Λεσβιακα 
βιβλισγρ αφία). 

[CFHB 16/1J, ThessaIo-

η οχεΤΙΚI] βιβλισγραφία. 

καθηγηTl] του 1Ο0υ αιωνα 
.68, σ. 61. 

πΡΟΔΡΟΜΙΚΟΙ «ΘΕΣΜΟΙ» ΓΙΑ ΤΗΝ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΤΗΣ ΕΚΠΑΙΔΕγΣΗΣ 461 

έλεγχο και στο 120 αιώνα, θα περιλαβει στο θεσμό και τους «φιλοσόφους»93, Τού­
το σημαίνει ότι ο κορυφαίος Θεσμός διατηρεί την «κοσμικη» χροια της διδασκα­

λίας και αναδεικνύει τους «μαιστορας» ως διακεκριμένους, κορυφαίους διδασκα­

λους στο εκπαιδευτικό σύστημα του αιώνα των Κομνηνών, Παράλληλα, οι τίτλοι 

'(Ου Ψαλτήρος94 και τού Εύαγγελίου95 στα τέλη του 110υ αιώνα πιστοποιούν τη 

βαθμιαία αποδοχή και προωΘούνται στην ένταξή τους στο εγ.παιδευτικό σύστη­

μα και, μαζί με τον διδασκαλο τού ~πoστόλoυ, Θα αποτελέσουν μΙα τριαδα μαΘη­

μάτων στο ολοκληρωμl:νο σχέδιο του προγράμματος για μία ανώτερη μόρφωση96, 

tηv ανώτερη βαθμίδα της εκπαιδευΤΙΚ1;ς διαδικασίας. Γνωρίζουμε μαρτυρημένα 

από ta τέλη του 110υ αιώνα αυτήν τη διαβαθμιση: ώς δια κλίμακος ανεισι προς 

tYιv τής γνώσεως κορυφήν, πρώτης μεν επιβας βαθμίδος γραμματικής, δευτέρας 

δε και μετεωροτέρας ρητορικής, τρίτης και ύψηλοτέρας φιλοσοφίας, τετάρτης και 

ύπερτάτης και εις ουρανον φερούσης τής θεοπνεύστου γραφής97. 

Είναι αναλογο με εκείνην την καταληξη του προγραμματος «εις τσυς ευαγγε­

λικσυς ελλιμενίζομεν κόλπους»98, το τέρμα και η αγαλλίαση της γνώσεως για τον 

120 αιώνα, που μας παραδίδεται από τον Μιχαήλ lταλικό99 . 

Έτσι έχουν τα πραγματα στους «θεσμούς», όπως εξελίσσονται από τον 110 

αιώνα και αποκρυσταλλώνονται στο σύστημα της εκπαίδευσης του 120υ. Αυτοί 

είναι οι λειτουργικοί θεσμοί των διδασκάλων. Τίτλοι όπως ο ϋπατος των φιλοσό­

φωνΙα! και ο οΙκουμενικος διδάσκαλοςlΟl, που ταλανισαν έως σημερα την έρευνα, 

δεν αποτελούν, κατα τη γνώμη μου, παρα επιθετικούς προσδιορισμούς, για να δη­

λώσουν την κορυφή των «κοσμικών» από τη μία, και των «θεολόγων» διδασκα­

λων από την αλλη, στην ώρα που οι διδασκαλοι αυτοί ολοκληρώνουν τον κύκλο 

93. Ό. π., 205 σημ. 239. Βλ. και Magdalino, MαnueI Ι, 326. 

94. Βλ. 1. DaITouzes, Recherches sur les όφφίκια de l'eglise byzαntine [Archives de ΙΌrίent 

Chretien 11 J, Pat'is 1970,77-78. Είναι σχεδόν βέβαιο ότι η επαφl] των μαθητών με το ΨαλTlΊΡιο ξεκι­

νούσε από την πρώτη τους διδαΧIΊ, αφσύ οι «επιμερισμοι τών Ψαλμών» του Γεωργίου Χοιροβοσκσύ 

(βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 166 σημ. 19) είχε υισθεTlιθεί ως ένα προσφιλές εγχειρίδιο διδα­

σκαλίας της γραμμαΤΙΚIΊς στα σχολεία. Ωστόσο, ο Χοιροβοσκός δεν ονομάστηκε διδάσκαλος τού 

ΨαλΤήρος, αλλά οίκουμενικος (ό. π.). Αυτό σημαΙνει ότι οι τίτλοι των διδασκάλων πριν από την οριστι­

κοποΙηση των εννοιών τους 11ταν συμβατοΙ με τον πνευματικό περΙγυρο της κάθε εΠΟΧ11ς. 

95. Βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 184 σημ. 131. 

96. Ό. π., 208-209. 

97. Βλ. DalTouzes, L'eIoge, 27, 196-199. 

98. Βλ. ΜιχωΊλ Ιταλικός (έκδ. Ρ. Gautiel" Michelltαlikos, Lettres et Di~'coIιrs [Al'cl1ives de 1'0-

rient Chretien 14], Paris 1972),158,25-159,6. 

99. Βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 201 σημ.220. 

100. Ό. π., 178 σημ. 99 και 205 σημ. 299. 

101. Ό. π., 164 σημ. 7 και 166 σημ. 19. 
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του λειτουργικού τους «θεσμού» μέσα στο εκπαιδευτικό σύστημα. Είναι τίτλοι 

τιμής ή γενικότερης αποδοχής της σοφίας τους που επισφραγίζουν μία ολοκλη­

ρωμένη σταδιοδρομία. 

Απομένει ένα τρίτο φαινόμενα. 

Ο μύΘος του «σώματος των δώδεκα διδασκάλων» 

Υποστηρίζεται τελευταία ότι ο «θεσμός» των διδασκαλων στο εκπαιδευτικό 

σύστημα που ανιχνεύεται στον 110 αιώνα και αποκρυσταλλώνεται στον 120 αιώ­
να δεν είναι παρά ο «θεσμός» του «σώματος των δώδεκα διδασκάλων» στους ο­

ποίους εντάσσονται απαξάπαντες οι «πέντε» διδάσκαλοι του διαμορφωμένου τε­

λικού συστήματοςl02. Η άποψη αυτή στηρίχτηκε αρχικά στην επισήμανση μιας 

πληροφορίας του Άνσελμου Χα'ίδελβέργης, ο οποίος στα χρόνια του ΜανουιΊλ 

Κομνηνου βρέΘηκε στην Κωνσταντινούπολη1Ο3 και πήρε μέρος σε θεολογικές 

συζητήσεις inter dιιοdecίm diclascalos, qιιί iLtxta l110rem sapientium Cl'aecoruι11 et 

/ibaalitln1 artiLlm et dίvίnarιιm scriptLtrarum stLtdia I'egttnt et caeteris sapientibLls 

., .104. Η μαρτυρία αυτή είναι μοναδική. Μοναδική από την άποψη ότι αναφέρεται 
σε δώδεκα «διδασκάλους», έναν προσδιορισμό ο οποίος δεν συναντάται σε άλλη 

πηγή του 110υ και 120υ αιώνα. Η αναφορά αυτή, που γενικεύει την ποικιλία των 

διαφόρων ειδικοτήτων επιστημόνων στον τίτλο «διδάσκαλος», προβλημάτισε την 

έρευνα, η οποία αναζήτησε και αλλες μαρτυρίες για να διαλευκάνει την αινιγμα­

τική πληροφορία του Άνσελμου. Ο Ρ. Wil'tll συνέδεσε το ελκυστικό «Θέμα» των 

δώδεκα «διδασκάλων» με ένα χωρίο του Νικολάου ΚαταφλώρονJ05 , ο οποίος, σε 

μία επιστολή προς φίλο του αξιωματούχο της Ελλάδας 106, αναφέρει ότι στην Κων-

102. Βλ. MagdaIino, RefΟΙΏΙ Edict, 211-212. Πρβλ. Loukaki, Relnal'ques, 429 κε. 

103. Βλ. MagdaIino, MaIllIell, 325' του ίδιου, Refol'nl Eclict, 211' Loukaki, Remal'ques, 429 

σημ.6. 

104. ΡΙ 188, 1141Α-Β. Πρβλ. Loukaki, ό. π. 

105. Ρ. Wil'tll, Die Spl'aCllliche SiΙUation ίn dem uml'issenen Zeitaltel', Renaissance des 

Attizislllus. Hel'ausbilclung del' neLlgl'iecllischen Volksspl'aCIle, XVe C0l1gI·e.5 ΙI1Ιeι-ιιπιίσl1aΙ d'Etrldes 

Byzal1ril1cs. Rapports et cσ-rappol'/s ΙΙ: Lal1gtle, LitteI'{(tuI'e, P/lilologic, Atllenes 1976, 15. Βλ. και 

MagdaIino, Refol'm Edict, 211' Loukaki, Remarques, 429 σημ. 17, όπου και βιβλιογραφία . 

106. Την επιστολΙ1 δημοσίευσε και σχολίασε η Μαρίνα Λουκάκη, Τυμβωρύχοι και σκυλευτές 

νεκρών. Οι απόψεις του Νικολάου Καταφλαιρον για τη ρητΟΡΙΚΙ1 και τους ΡΙ1τορες στην Κωνσταντι­

νούπολη του 120υ αιώνα, Σύμμεικτα 14 (2001),143-166. Για τον Νικόλαο Καταφλώρον, βλ. ό. π., 148 

σημ. 16, όπου και βιβλιογραφία. Από τον επιτάφιο Λόγο που έγραψε ο μαθητιΊς του Γρηγόριος Αντίο­

χος (έκδ. Ά. Σιδεράς, 25 άνέκδοτοι βυζαντινοί έπιτάφιοι, Θεσσαλονίκη 1991,53-74), μαθαίνουμε ότι ο 
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σταντινούπολη του 120υ αιώνα υπήρχε «σύλλογος δώδεκα ρητόρων»I07. Το «σύλ­

λογο» αυτό ο Wil'th συνέδεσε με τους σοφούς «δώδεκα διδασκάλους» της αινιγ­
ματικής μαρτυρίας του ΆνσελμουlΟ8 . Η ιδέα καλλιεργήθηκε ώς ένα σημείο από 

τον Ρ. Magdalino, ο οποίος συνέδεσε τις προηγούμενες μαρτυρίεςΙΟ9 , προσθέτο­

ντας ένα ακόμη χωρίο γνωστού λογίου του 120υ αιώνα, του Κωνσταντίνου Στιλ­

βή , που κάνει λόγο επίσης για μία δωδεκάδα λογίων προσώπωνlΙΟ. Ο Magdalino 

Νικόλαος υπηρέτησε ως δάσκαλος τη «θύραθεν» κατεύθυνση και τη «θεολογική» στο σύστημα ανώ­

τερης εκπαίδευσης της Κωνσταντινουπόλεως της εποχής του, φτάνοντας στον τίτλο του οΙκουμενικού 

διδασκάλου. 

107. Λουκάκη, Τυμβωρύχοι, 152,9-10: άλλ' ή καθ' ήμας δωδεκας αϋτη των σoφwτων, ό Βυζάν­

τιος ϊνα μη λέγω ό χιλιοστος κα! μυριόλεκτος σύλλογος. Η Λουκάκη (ό . π., 159) παρατηρεί ότι ο Νικό­

λαος Καταφλώρον «δεν μιλά αόριστα για τους ρήτορες και τη ρητορική, αλλά για μια συγκεκρψένη 

δωδεκάδα των ρητόρων της Κωνσταντινούπολης» και παρακάτω η ίδια (ό. π., 161) επαναλαμβάνει: 

«ο Νικόλαος καταφέρεται, όπως είπα παραπάνω, εναντίον μιας συγκεκρψένης δωδεκάδας ρητό­

ρων». 

108. WiI·th, Die sprachliche Situation,15-17. 

109. Magdalino, Reform of Edict, 211. 

110. Ό. Π . , 32. Το κείμενο του Στιλβ1] αναφέρεται στις προσπάθειες των ιερωμένων της εποχής να 

γίνουν οΙκουμενικο! διδάσκαλοι και να ενταχθούν στην "elite" του πατριαρχείου. Ο Magdalino (ό. π.) 

στο χωρίο τί μοι των εκ των μαθημάτων παραδειγμάτων; ... ώς οί άστέρες στοιχηδον προβαίνουσιν ij 

άναβαίνουσιν καν δωδεκάστοιχος ό τού ήλίου φάναι σταθμός, δσος κα! ό ήμέτερος άριθμος (βλ. 1. 

Diethal't, Der Rhetor und Didascalos KonsIantinos Slilbes, Diss., Wien 1971,35,43-48. Πρβλ. Coslan­

ιίπο Stilbes, Ια prolusione del n1aestra dell'Apostolo, έκδ. Lia Raffaella Cresci [Lίtteratura e Civilta 

bizantina 2], Messine 1987,45,48-49) καταλαβαίνει τον αριθμό 12 ως αριθμό προσώπων. Το ίδιο και 

η Loukaki, Remal'ques, 430. Θα μπορούσε, όμως, στο χρόνο του ζωδιακού κύκλου, η φράση να σημαί­

νει τα «δώδεκα χρόνια» του «σταθμού», που δια της υπομονής ο Στιλβής υπηρέτησε ως διδάσκαλος 

«στάσψος» , χωρίς να τον βοηθήσει κανένας για να εξελιχτεί στην κλίμακα των διδασκάλων. Απε­

ναντίας, είναι σαφέστερο το χωρίο (έκδ. Diethart , ό. π. , 40,188-192' πρβλ. έκδ . CΓesci , ό. π., 52,195-

53,198: κα! διέβη μεν πρότερος ίίδη τον ποταμον - ώς το ίστoρηθi:ν - 'Ρουβειμ ό πρεσβύτερος τής καθ ' 

ήμάς δωδεκάδος των άδελφων ό πνευματέμφορος κα! θείος, ώς ήρμήνευσε τσϋνομα ύπο προπομπψ 

τούτψ τψ l]μων Ιησού. Το χωρίο εμμέσως αναφέρεται στις «ίντριγκες» των φιλόδοξων κληρικών να 

αναδειχτούν στο αξίωμα του «οικουμενικού» , ώστε να αποτελέσουν στη συνέχεια την ακολουθία του 

πατριάρχη του στενού κύκλου των εκλεκτών, εμπίστων και συμβούλων του. Υπάρχουν, ωστόσο, δύο 

ερμηνείες: α) «διέβη ό πρεσβύτερος Τ1ϊς καθ' ήμάς δωδεκάδος τών αδελφών, ό πνευματέμφορος και 

θείος» 1] β) «διέβη ό πρεσβύτερος της καθ' ήμας δωδεκάδος <τών διδασκάλων>, τών αδελφών ό πνευ­

ματέμφορος και θείος». Ο Magdalino (ό. π.) και η Loukaki (ό. π.), βασισμένοι προφανώς και στο σχο­

λιασμό της CΓesci (ό. π. , 24 σημ. 31, 88 σημ. 49), είναι βέβαιοι για τη δεύτερη περίπτωση, όπου ο 

πατριάρχης, ως άλλος Ιησούς, επιλέγει «τον πρεσβύτερον» για να συγκροτήσει τη «δωδεκάδα τών δι­

δασκάλων» . Αν ο Στιλβ1]ς, που είναι εκείνη τη στιγμ11 διδάσκαλος (τού :4ποστόλου, όπως συνάγεται 

από την επιγραφη της διδασκαλίας του (βλ. έκδ. Cι'esci, ό. π., 42), και συγκαταλέγεται ασφαλώς στους 
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επιχειρει να ερμηνεύσει την προβληματική μαρτυρία του Άνσελμου, εντάσσοντας 

τους «διδασκάλους» ολοκλ11ρου του συση1ματος εκπαίδευσης στην Κωνσταντι_ 

νούπολη - και αυτούς που δίδασκαν τη Γραφ11 και τους άλλους εννέα «μαΙστο_ 

ρες» που δίδασκαν ρηΤΟΡΙΚ11, φιλοσοφια, νομικά, ιαΤΡΙΚ11, συμπεριλαμβανομένου 

του «διδασκάλου τών έθνών» - στο θεσμό των «δώδεκα διδασκάλων» που λει­

τούργησε στο ΒυζάντιοΙΙΙ . Η ανάμειξη αυτού του Οεσμού μιας πανσπερμίας σο­

φών με το διακρινόμενο Θεσμό των διδασκάλων του όποιου εκπαιδευτικού συστή­

ματος l12 αποτελεί, κατά τη γνώμη μου, τη βασικότερη αδυναμία της ι::ρμηνείας 

από τον Magdalίno. 

Αμφιβολιες για την αξία της εξήγησης που επιχειρεί ο Magdalίno εξέφρασε 

και η Μαρινα Λουκάκη1l3, η οποία εστιασε την προσΟΧΙ1 της στις πηγές που ανα­

φέρονται στον αινιγματικό αριΘμό «δώδεκα»114. Από την αλληγΟΡΙΚ11 χρήση ενός 

χωρίου από την Α' Προς ΚορινΘίους επιστολ11 του Παύλου (Α' Κορ. 15,5-6) σε 

κειμενα τριών ρητόρων του 120υ αιώνα (Βασιλείου Πεδιαδιτη l15, Γρηγορίου 

Αντιόχου l16 και Κωνσταντινου ΣτιλβήΙ ΙΊ), συνάγεται ότι ο πατριάρχης του οικου­

μενικού θρόνου περιστοιχίζεται από μία δωδεκάδα προσώπων που αποτελούν το 

στενότερο κύκλο των συνι::ργατών του, και από 500 περΙΠου άτομα ευρύτερα, 

«δώδεκα διδασκζιλους»), εκφράζει την πικρία του για κάτι, δεν είναι γιατί αυτός δεν εισΙ1χθη στη 

χορεία των «δώδεκα διδασκάλων» του εκπαιδευτικου συσΤl1ματος, αλλά γιατί απΙτυχε να εκλεγε ί σηι 

θέση που ίσως Οα του επέτρεπε να βρεΘεί σε κάποιο άλλο συγκροτημένο σώμα των εκλεκτων ακο­

λουθων, εμπίστων 11 συμβουλων της πατριαΡΧΙΚΙ1ς αυλι1ς . Ας μην ξεχνουιιε ότι τα διδασκαλικα τρία 

όφφίκια (βλ. Danouzes, Rec/leι'c/Ies .1111' IC5 όφφι'κια, 549-550) εμφανίζονται στον κατάλογο των οφφι­

κίων της Μεγάλης του Χριστου Εκκλησίας με μία lεραΡΧΙΚΙ1 σειρά, που μας επιτρέπει να εκφράσουμε 

την άποψη ότι η «δωδεκάδα» των εκλεκτών του πατριάρχη, κατά το πρότυπο του χριοτου με τους 

μαθητές του, βρίσκεται πάνω και πέρα από οποιαδΙ1ποτε εκπαιδευΤΙΚΙ1 11 κηρυγμαΤΙΚΙ1 λειτουργία του 

διδαοκαλικου θεσμου. 

111. Βλ. Magc1aIino, MaIlttel Ι, 326. Η Loukaki (Rcl11al'ques, 432) δεν δέχεται την άποψη αυτιΊ. 

112. Εννοώ το οργανωμένο εκπαιδευτικό συστημα, αφενός, και το συστημα των «διδασκάλων 

τιϊς 'Εκκλησίας», αφετέρου: το πρώτο αποβλέπει στο να καταρτίσει νέους, προσφέροντάς τους ανωτε­

ρη μόρφωση' το δευτερο αποβλέπει στο να διαφυλάττει ως κόρην οφθαλμου την «όΡΟιΊν δόξαν» της 

Εκκλησίας και να καταρτίζει ιεΡΟΚΙ1ρυκες που θα μεταδίδουν ορθώς τα μηνυματα του Ευαγγελίου. 

113. Βλ. Loukaki, ReΙl1aΓques, 432. 

114. Ό. π., 427-430. 

115. Ό. π., 427: και διl ΠΡ(Vτα μέν ιυφθη Κηφα, εΙτα τοίς δ(ίΥδεκα, ταύτόν δ' είπεϊν τοϊς κορυφαί­

οις HV" atJΤOIJ μαθητών και τιμ χοριμ τών περι αύτόν, είτα ωφθη επάνω πεντακοσίοις άδελφοϊς. 

116. Ό. π., 427-428: πριvτα δηλαδιί Κηφ(j. και ε[τα τοϊς διύδ εκα και aJ πάλιν τοϊς έβδομΙ7κοντα, 

ι'iOρoυν δ' εφύ.παξ έπάνω, φl]σί, πεντακοσίοις προύπτο έφίστασι άδ ελφΟίς. 

117. Ό. π., 428: είο' cυσπερ έκεινος μετα τιίν άνάστασιν επάνω ωφθη πεντακοσίων, καθιίΥς φΨJΙ () 

ί4πόστολος, κατα ταύτα και ο{;τος τιϊς Ισαρίθμου ΤΟΙJτοις τύ.ξεως ύπcρκάθΙΙΤαL. 
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αριθμός που αντιπροσωπεύει το σύνολο του κλήρου της Αγίας Σοφιας αυτήν την 

εποχή118. 

Η αλληγορική χρήση του αριθμού 12, που παραπέμπει στους δώδεκα μαθη­
τές του Χριστού, δεν φαινεται καθόλου παράξενη: είναι λογικό να σκεφτεί κανείς 

ότι στο πατριαρχείο ένας αριθμός συνεργατών ή συμβούλων του πατριάρχη, 

άγρυπνων φρουρών του ορθοδόξου δόγματος, θα ήταν ό,τι εκλεκτότερο σε μόρ­

φωση και γνώση ανάμεσα στους ανθρώπους του κλήρου που υπηρετούσε το 

πατριαρχείο ή της βυζαντινής κοινωνίας. Ίσως, αυτή η ακολουθία αποτυπώνεται 

στη μαρτυρία του Άνσελμου. Ο πατριάρχης, κατά το πρότυπο του Χριστού με 

τους μαθητές του, εργάζεται για το καλό της Εκκλησίας και είναι δυνατόν ο αριθ­

μός 12 11 να ανταποκρίνεται σε κάποια πραγματικότητα ή να παραμένει στο γενι­
κότερο πλαίσιο του συμβολισμού119 της εύκολα κατανοητής αλληγορίας. 

Η Λουκάκη δεν αρκείται στην επισήμανση του «μοτίβου». Με αναφορές σε 

χωρία ρητόρων που τα κείμενά τους απευθύνονται σε γνωστούς πατριάρχες του 

120υ αιώνα (των ρητόρων Βασιλείου Πεδιαδίτη120, Μιχαήλ Ιταλικού121 και Κων­

σταντίνου Στιλβή122), όπου η αλληγορική χρήση του αριθμού 12 παραπέμπει 
αναμφισβήτητα στο πρόσωπο του πατριάρχη, κατά το πρότυπο του Χριστού, και 

των μαθητών-εμπίστων συνεργατών του στο περιβάλλον του πατριαρχείου, προ­

χωρεί να ξαναδέσει με πειστικότερο τρόπο τη μαρτυρία του Άνσελμου με το 

«σώμα των δώδεκα διδασκάλων» ως θεσμού στον 120 αιώνα που αφομοιώνει 
τους πέντε κορυφαίους «διδασκάλους-καθηγητές» του εκπαιδευτικού συστήμα­

τος της εποχής και τους επαυξάνει σε δώδεκα123 . 

Η οπτική που διαχωρίζει τη δικαιοδοσία του πατριάρχη στο να επιλέγει τους 

ακολούθους του, συνεργάτες ή συμβούλους, από τη διαφορετική λειτουργία του 

συστηματος εκπαιδευτικής διαδικασίας, απέτρεψε, κατά τη γνώμη μου, ερευνη-

118. Βλ. 'Ελευθερία Παπαγιάννη, τα οΙκονομικα τού εγγαμου κλήρου στο Βυζάντω [Forschun­

gen zul" byzantinischen Rechtsgeschichte, AtheneI" Reihe 1], Άθιϊναι 1986, 92 κε. Πρβλ. Loukaki, 

ό.π.,428. 

119. Βλ. σχετικά, R. AlIendy, Le Symbolisme des nombres. Essai dΆrίrhnΙ0S0Ρllίe, Paris 19482, 

325-351. Βλ. και πιο κάτω, mπι. 139, όπου η αλληγορία της «δωδεκάδας» είναι πιο ευδιάκριτη. 

120. Βλ. Loukaki, Remarques, 429-430: κορυφαίος γαρ και τότε καιρού τάγματος λευιτικού, τής 

των επι βαθμού τελείου δωδεκάδος τής αρχικής προεξάρχων. 

121. Ό. π., 430 σημ. 11: έπωτας ό εμος οωΤΙ7Ρ εύθυς εΙς μαθητείαν έκάλεσε και καλέσας τοίς κο­

ρυφαίοις συνέταξε και ενα ποιείται των μαθητων και των απορρήτων εΙς κόρον μετέδωκεν (ΜΙΧα11λ 

Ιταλικός, 122,15-17). 

122. Loukaki, Remarques, 430 σημ. 9 και 10. Τα χωρία σχολιάζονται πιο πάνω, στη σημ. 110. 

123. Ό. π., 429 σημ. 6. 
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τές, όπως οι R. BIΌwningJ24 , Ρ. Speck125, J. Danouzes l26, να δεχτούν την αφομοί­
ωση ενός ελεγχόμενου θεσμού από έναν αινιγματικό και απροσδιόριστο. Αυτός 

11ταν ο βασικός λόγος που οδι1γησε κι εμένα στη μη διασύνδεση του αόριστου 

θεσμού των «δωδεκα διδασκαλων» (ή καλύτερα «των δωδεκα σοφων») με τους 

διδασκαλους των σχολείων, όχι μόνο στον 120 αιωνα αλλά και νωρίτεραl27 . Που­

Θενά στα προσαγόμενα για να στηρίξουν την αντίθετη άποψη χωρία δεν κατα­

γράφεται ο όρος «διδάσκαλος» , παρά το γεγονός ότι ο Θεσμός των «διδασκάλων 

της 'Εκκλησίας» είναι γνωστός στην κηρυγματική ιδιότητά τουςl28 και η «διδα­

σκαλία» ως κήρυγμα, γνωστή από τον κα' κανόνα της εν Τρούλλω συνόδου και 

από το σχετικό σχόλιο του Θεοδωρου Βαλσαμωναl29 και, κυρίως, τον Λόγο του 

Νικολάου Μουζάλωνος προς τον πατριάρχη Νικόλαο Γ130. 

Η οργάνωση του εκπαιδευτικού συστήματος ανωτερης εκπαίδευσης στην 

εποχή των Κομνηνων βασίζεται αναμφίβολα στη δημιουργία των «πέντε)) Θέσεων 

κορυφαίων διδασκάλων. Ο αριΘμός αυτός συγκροτεί το σύστημα παροχής «ανω­

τερης εκπαίδευσης» στην Κωνσταντινούπολη του 120υ αιωνα131 . Φαίνεται, μάλι­

στα, ότι υπήρχε διαδοχή προσωπων σε μία αυστηρότατη δομή που δεν επέτρεπε 

124. I3I'O\Vl1il1g, ΡaΙΓίaΓclιal SCllool Ι1, 40. 

125. Speck, Kaiserlic/l e U"iveι-si fiif, 87-88. 

126. J. [)aITouzes, Geoι'ges εΙ D eIIl cfriO!>' TOlΊlikes, LeIIres eI Disco IIrs, Pa I'is 1970,9. 

127. Ο Magda!ino (Μαιιιιεl Ι, 325 και Reforιn Edict, 211) και στη συνέχεια , η Loukaki 

(ReInaJ'ques,430) επισημαίνουν αυnιν την παράλειψη, που θα έπρεπε ίσως να συζητιΊσω, μόνο και 

μόνο για να δηλώσω ρητα ότι δεν αποδεχομαι μία τέτοια Θεώρηση, γιατί ο « θεσμός» των δώδεκα εκλε­

κτών του πατριάρχη, εστω κι αν δεν είναι λειτουργικός «θ εσμός» , σημαίνει για μένα ένα «Θεσμό» δι α­

φορετικό από το σώμα των διδασκάλων. 

128. l3λ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Kcιστcιμoνίτης, 191-193. 

129. Βλ. PG 137, 580. Στον παλαιό αυτόν κανόνα στηρίζονται ο CΓiscuo!o . (CΙli es a ecl 

il1segnaIl1ento, 379-380) και η CΓcscί (COSf{/IlIi"O SIilbes, 24 σημ. 31), για να συνδέσουν το διδασκαλι­

κό αξΙωμα του Στιλβι] στην εκπαίδευση με το διδασκαλικό της Εκκλησίας. 

130. Βλ. [)alTotlzcS, L'c!oge, 47: έτέρωΘεν έπιρροχθει το τιϊς διδασκαλίας βρομτόφωνον, αύτσν 

Χριστόιι!:ιιωτίζεοθςιι πείθο ιι ιίμας (.ίιιo{yoιιtl.ι -τι} στ6μα αύτοί) καί διδάO',{ovτα . Πρβλ. ό. π., 53: ι~βoυλό­
μηιι τόν AQYoν SΛεl)θερoσro/lείν καΙ πaeιοπίν αδεώς τό τι7ς διδασ-,{αλίιις έρΥον Χριστού ΠΡΟΙΙΥούμε­

νοιι. Α ναφερόμι,νος στο πρόοωπο το\) πατρι&ρχι], ο Μουζι'ιλων καταΘέτε~ μία ενcιργέστcιτη παρc'ιγρα­

φο για τη σύγκριοη το\) έργου του πατριc'ι.ρχη με το έργο του Χριστο\Ί: ούχ ιίς, ώς έδειξας, μι.σθωι6ς, 6 
rιϊς άΥέλης έξάρχων Χριστοϋ, ποι,ιιιίιι δέ όντως καιός, τό έπάΥΥελμα μι; ιΡευδόμενος. Δ ιό σαι καί τοϋ 

ποιμιιι'ου μcιιέληκε καί τέΟειχας μbι ύπέρ αυτοϋ τιίν ψυΧιίν, έφρούρησας δi Κ(.ιΙ θηρισμάχοις κυσι τά 

π(!οβάτ:ια ... . ΤΟ'ύτους καί κύνας εχeιςκαreι. Οηρώι' καΙ ιJρyάτας δtκβάλϊ,εις ει'ς ΟΙ'ρισμόll ΤΙ7ν δωδεκά­

δα τιί ιι σιίι/, τιίν iκλoyαδα Χριοτο-ϋ, τούτους l:κπέμπι;ις ι!πί ΣΓοψάρειαιι• τιίν tC(jv Γραφών ύποδι:ικιιύιιτας 

εύμάρειαll κα, ηjΊ λα(jΊ τCι. Οεία καταλεαίναιrι:ας καΙ λεόντων Pel(jIICl Υενέσθαι διακωλvοvrας (6. π., 53-
54)' Βλ. XΙXL Magdalil1o, Reforιn Ec!icl, 214' ΙουΚαΚί. !Ιe ιηnrques, 428. 

131. l3λ. Κατσαρός, 'Ιωάννl)ς Κασταμονίτης, 201 κε. 
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1tαράλληλη παρουσία Μο ταυτοχρόνως διδασκάλων στην ίδια θέση, με τον ίδιο 

τίτλο132 . Δεν φαίνεται επίσης να υπήρχε διάκριση «ποιοτικής» διαφοράς ανάμεσα 

στις δύο «θύραθεν» έδρες και τις τρεις «ένδοθεν» στο σύστημα της πεντάδας των 

καθηγητών, αλλ' ούτε και σύγχυση αυτού του «σώματος διδασκάλων» με άλλα 

επίπεδα εκπαίδευσης, όπως Π.χ. η ιατρική 133 ή η εκπαίδευση των νοταρίων134 . Το 

γεγονός ότι ο θεσμός των <<μαίστόρων» περιορΙζεται σε δύο συγκεκριμένους κορυ­

φαίους διδασκάλους του συστήματοςl35 δεν δικαιολογεί συμπερίληψη άλλων 

1tροσωπικοτήτων, ώστε να υποταχτεί το σύστημα των διδασκάλων της ανώτερης 

εκπαίδευσης στον αινιγματικό θεσμό των «δώδεκα». 

Ποιοί θα ήταν οι «δώδεκα» σ' ένα τόσο ευδιάκριτο σύστημα; Εμβαθύνοντας 

στην αλληγορική χρήση του ρητορικού λόγου των συγκεκριμένων διδασκάλων 

του 120υ αιώνα, που εκλιπαρούν τον πατριάρχη για να πετύχουν την εύνοια που 

Θα τους επιτρέψει να προσεγγίσουν ή και να ενταχτούν στο χορό των εμπίστων, 

θα μπορούσε κανείς να δεχτεί συμβατικά μία πραγματική «δωδεκάδα» διαφόρων 

συμβούλων του πατριάρχη, όχι αναγκαστικά και αποκλειστικά «του σώματος των 

διδασκάλων», αλλά και άλλων προσωπικοτήτων της βυζαντινής κοινωνίας, ώστε 

και η καταγραφή του Ά νσελμου να προσλαμβάνει την αληθοφανή υπόσταση της 

ευκαιριακής ή συμβολικής εθιμοτυπίας. Είναι επίσης, όμως, εξίσου θεμιτή και η 

απομάκρυνσή μας από τη νεφελώδη και εντασσόμενη στη σφαίρα της μυθικής πα­

ράδοσης «δωδεκάδα των σοφών», ακολούθων ή συμβούλων του πατριάρχη, επει­

δή η βασισμένη στο συμβολικό αριθμό 12 μυθολογΙΚ11 παράδοση δεν εμφανίζεται 
προβληματική μόνο στο 120 αιώνα, αλλά, α) συνδέεται περιέργως με την υπόθεση 

του «οικουμενικου διδασκαλείου», που κάηκε, σύμφωνα με την εικονολατρική 

προπαγάνδα, το 726, όταν ο Λέων Γ συγκέντρωσε τον «οικουμενικ6ν διδάσκα­

λον» που είχε μαζί του μαθητας αυτού και συλλήπτορας προυχοντας ανδρας τον 

αριθμον ιβ' πασαν έπιστήμην μετερχομένους και τα έκκλησιαστικα κρατύνοντας 

δόγματα βασιλικας διαίτας και βίβλους ώσαύτως εχοντας, dιν οί βασιλείς ανευ 

βουλην η γνώμην ουκ εθέσπιζον136 . β) ανοίγεται αργότερα σε άλλους χώρους. 

132. Βλ. γι' αυτό, τους συγκεντρωτικούς πίνακες που κατάρτισε ο BlΌwning, Patl'iaI'chal School 

11,38-40. 

133. Βλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 207 mlfI. 243. 

134. Ό. π. Πα το σχολείο των νοταρίων, βλ. Magdalino, RefolΏ1 Edict, 211 σημ. 29, όπου και σχε­

ΤΙΚΙΙ βιβλιογραφία. Εξακολουθώ να πιστεύω ότι η «Σχολή των νοταρίων» IΙταν ένα ξεχωριστό σχολείο, 

ανεξάρτητο από το σύστημα ανώτερης εκπαίδευσης στο Βυζάντιο. 

135. Τους <ψαωτορας» δηλαδlι των «ρητόρων» και των «φιλοσόφων». 

136. Βλ. Georgii Monαchi Chronicon, έκδ. C. de Boor, StuttgaI·t 1904 (ανατ. 1978), 74Ί .. Βλ. και 

Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης,164 σημ. 8, όπου η σχετικιι βιβλιογραφία. 
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Στην «'ΈκΘεσιν βασιλείου ταξεως» Π.χ. η «τάξις» των μαγίστρων και ανΘυπάτων 

είναι 12: τι? τάξει τώll γε μαγίστρωll και Cι.lIθυπάτωll 11γουll τώll φορούllτωll τους 

δώδεκα χρυσοϋφάllτους λώρους13Ί. Δώδεκα 11ταν οι σοφοί που συνέταξαν το Λε­

ξικόν τού Σουιδαl38 , δώδεκα πρέπει να είναι οι δικαστές πον Οα καΘαιρέσουν 

έναν επίσκοπο ή αρχιερέα 139, δώδεκα επιλέγoντα~ ως «καΘολικοΙ. κριται» στην πα­

λαιολόγεια εκδοχή του αριθμού των δικαστών·I IIΟ• Ασφαλώς, ο συμβολισμός έχει 

τις ρίζες του στον αρχέτυπο σνμβολισμόl41 και στο συμβολικό αριΘμό των μαΘη­

τών του Χριστού-αποστόλωνI42 . Έτσι., και στην αλληγορική χρήση των ρητορικών 

κειμένων, όπου προέχει η επιΘνμία του ρήτορα να μετέχει στο χορό των εκλεκτών, 

η συμβολική του αριΘμού μπορεί και να περιοριστεί απλώς στο πλαίσιο της παρα­

δοσιαΚ11ς λειτουργίας του μοτίβου l43 . Αναρωτιέμαι: μΙ1πως επανέρχεται κανείς σε 

παραδοσιακές «Θεσμικές» Θεωρίες ενός «Θετικισμού», χωρίς Θετικα δεδομένα; 

Στον κυριολεκτικό λόγο από την αλλη πλευρα, η προσεΚΤΙΚ11 αναλυση του 

χωρίου που αποτέλεσε αφορμή, ώστε ο Wil'th144 να στήσει το οικοδόμημα αυτού 

του προβληματισμού, μπορεί να οδηγήσει σε αλλα συμπερασματα. Το χωρίο του 

Νικολάου Καταφλώρονl45 προσφέρεται για προσεκτικότερη αναλυση, επειδή 

εκφεύγει από το γνωστό πλαίσιο του εγκωμιαστή προς τον πατριάρχη, έστω κι αν 

137. 13λ. CoIIsIal1Iil1i Porρ/Iy/'OgelliIi De Ceri/1IOllii8 all!ae [Jyzalllillae, έκδ. !. !. Reiske [CSH13], 

Ι, 130ηn 1829,24,4-6. 

138. 13λ. SLli{!ae Lexicol1 , έκδ. Ada AdleI', Ι, Leipzig 1928 (φωτοτ. ανατ. StuttgaΓt 1971), 1. 

139. 13λ. Ερμηνεία του κανόνος ις' της εν Καρθαγένη τοπικιΊς ουνόδου: κριταί ... , επίμ έ1! επισκό­

που διύδεκα (Πηδάλιον, ανατ. 13. Ρηγόπουλος, Θεσσαλονίκη 1928,472). Αλλά και ο αριΟμός των μελών 

της «ένδημούοης συνόδου» του οικουμενικού πατριαρχείου El\I(l.l ο συμβολικός (βλ. 13. Σταυρίδης, Ό 

συνοδικός θεσμός εΙς τά ΟίΧQvμCJ!(κόν natQWf!xtiOV, Θεσσαλovί~111986). 

140. Βλ. G. Οstl'OgΟΓskΥ, 'Ιστορία του βυζαντινου κράτους, ελλ. μτφρ. Ί . Παναγόπουλος - επιοτ. 

εποπτ. Ε. Χρυσός, Γ, ΆθΙ1να 1981, 197-198 και 329 σημ. 103, όπου και σχετικι] βιβλιογραφΙα. 

141. AlIencly, Le sYInbo!isIne des l1ol1lbI'es, 351. 

142. Τα χωρία των βυζαvτινών ρητόρων του 120'11 αιώνα που εξέτασε 11 ΛOΊlκάκη (Renl<nques, 

427-430), καθώς και το χαρακτηριστικό κείμενο του Μουζάλωνος (βλ. πιο πάνω, οημ. 130), δηλώνουν 

ότι το ποίμνιο της χριστιανοσύνης φυλάσσεται στη «μάνδραν τής όρΘοδοξίας», 6πoΊl ποιμ1]ν-Χριστός 

είναι ο πατριάρχης και «θιιριομάχοι-κύνες» οι μαθητές απόστoλoι-κιΊΡΊlκες της πίστεως, εκλεκτοί του 

πατριάρχη. 

143. ΥποΘέτω ότι ελάχιστοι ερευνητές σΊΊμερα μπορούν να ανακαλούν το Ο;(1Ίμα του «οίκουμε­

νικοϋ διδαΟ"ι<αλείου» στο συμβολικό αριΟμό της «δωδ~-ι(άδας" . Η διάΚΡΙQl1, επίσης, του θεσμού των 

διδαοκάλων-καθηγιιτών από τους «διδασκάλους της ΈκκλησΙας»-ιεΡΟΚΙΙΡΊΙκες θεολόγους είναι απα­

ραίτητη για την κατανόηση του επιπέδΟ1J παροχl'ις «ανιίπεριις παιδείας» στο ε)',παιδεuτικ6 σύστημα 

t,01J 11ου-120υ αlώνr~. 

144. Βλ. πιο πανω, σημ. 105,108. 

145. Βλ. LOllkaki, Remaιψιes, 429 σημ. 7. Βλ. τώρα, της ίδιας, Τυμβωρύχοι, 143-165, όπου και α­

νάλυση των δεδομένων του κειμένου, έκδοση, μεταφραση και σχόλια. 
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αποτελεί ένα εγκώμιο για έναν αξιωματαυχο διοικητή της Ελλαδας146, ένα επι­

στολικό ρητορικό κείμενο από το κέντρο προς την περιφέρεια' και τούτο έχει ιδι­

αίτερη σημασία. Παραθέτω το σχετικό χωρίο από την έκδοση και τη μεταφραση 

στα νέα ελληνικα της Λουκακη: 

;4.λλ ' ή καθ' ήμιiς δωδεκάς 

αυτη τών σοφιστών, ό Βυζάντιος 

ϊνα μη λέγω ό χιλιοστος 

και μυριόλεκτος σύλλογος, 

λάβρα μεν αγορεύει και 

δαιμονίως στωμύλλεται 

και επιστοιβάζεται τά κομψα 

τής ρητορικής ώσει νιφάδας. 

(Λουκάκη, Τυμβωρύχοι, 152,9-11) 

Αλλά αυτή η δικιi μας δωδεκάδα 

των ρητόρων, ο Κωνσταντινουπολίτικος, 

για να μην πω, ο χιλιάριθμος 

και μυριολάλητος σύλλογος, 

λάβρα μεν αγορεύει και 

δαιμόνια φλυαρεί με τέχνη 

και στοιβάζει τα κομψοτέχνηματα 

της ρητορικής σαν νιφάδες. 

(Λουκάκη, στο ίδιο, 153) 

Η Λουκακη σχαλιαζει: «ο Καταφλώρον, λοιπόν, και σε αυτήν την περίπτωση 

δεν καινοταμεί. Ωστόσο, το ενδιαφέρον είναι ότι δεν μιλα αόριστα για τους ρήτα­

ρες και τη ρηταρική, αλλα για μια συγκεκριμένη δωδεκαδα των ρητόρων της Κων­

σταντιναύπαλης»14Ί. και συνεχίζει: «α Νικόλαος καταφέρεται ... , όπως είπα παρα­

πανω, εναντίον μιας συγκεκριμένης δωδεκαδας ρητόρων. Έχω υπαστηρίξει ότι η 

δωδεκαδα αυτή δεν είναι αλλη από το σώμα των δώδεκα διδασκάλων ταυ πατρι­

αρχείαυ, ανθρώπων που είχαν καταρθώσει να επιλεγούν από ταν πατριαρχη χαρη 

στις γνώσεις ταυς στη θύραθεν και θεολογική παιδεία, τη ρηταρική και τη διδα­

κτική ταυς ικανότητα, ως εξηγητές των Γραφών, καθαδηγητές των πιστών και 

ελεγκτές των ιδεών και των αιρέσεων»148. Σε παιούς, όμως, αναφέρεται πραγματι 

το χωρίο; 

Θα μποραύσε κανείς να αντιπαραθέσει τα χωρία ταυ Ιωαννη Απακαύκου 

προς ταν Δημήτριο Χωματηνό, παυ αναφέρεται περίπαυ στα ίδια πραγματα149, 

και να θεωρήσει ότι το κείμενο ταυ Καταφλώραν θυμίζει σταν απαδέκτη ταυ τα 

φοιτητικα τους χρόνια στην Κωνσταντινούπαλη, όταν ως μαθητές συναγωνίζο-

146. Λουκάκη, Τυμβωρύχοι, 149. 

147. Ό. π., 159. 

148. Ό. π., 161. 

149. Βλ. Άθ. Παπαδόπουλος-Κεραμεύς, Συμβολή είς την ίστορίαν τής αρχιεπισκοπής ;--Ιχρίδος, 

Sbornik Statej Posvjashchemykh Pochitateljami V. 1. Lamaskomu, Ι, St. Petersbul'g 1907,248,2 κε.: 

αλλ' οτε τιΊς Κωνσταντίνου ηϋγει ό λύχνσς καΙ το σεβαστον τής Σαφίας μέγα τέμενος ηϋγαζε, περΙ χα­

ρους φιλοσόφων, περΙ ρητόρων ξυλλογάς έστρεφόμεθα καΙ ύπ' αύτών περιελαλούμεθα, καΙ πλέον η 

φαιτώντες ές διδασκάλων αύτιΚα έδιδαακόμεθα. Πρβλ. Κατσαρός, 'Ιωάννης Κασταμονίτης, 205 σημ. 

240' Angold, Church and Society, 94. 
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νταν σε τέτοιες δραστηριότητες, μερικοί από τους οποίους (δώδεκα) συνεχίζουν 

τις επιδόσεις τους, ενώ αλλοι βρέΘηκαν μακρια. Αν αυτή η ερμηνεία φαίνεται χα­

λαρή, τότε η αποψη ότι οι «δώδεκα ρήτορες» μετέχουν στο «σώμα των δώδεκα 

διδασκαλων» ισοπεδώνει τις διακρίσεις αυτών των διδασκαλων και τους εντασσει 

σε μία κατηγορία. Ή, μήπως, οι «δώδεκα ρήτορες» προϋποθέτουν αλλους δώδε­

κα «φιλοσόφους», δώδεκα «έρμηνευτας του Ψαλτηρος», δώδεκα «έρμηνευτας 

του Άποστόλου», δώδεκα «οικουμενικους διδασκαλους»; 

Ασφαλώς το επιχείρημα ότι όλοι οι ΡΙ1τορες που επιδίωκαν με τα κείμενα 

τους να κολακευσουν τον πατριαρχη, ώστε να πετυχουν μία θέση στο «σώμα των 

δώδεκα διδασκαλων» (στο οποίο εντασσονται οι διδασκαλοι του Ψαλτηρος, του 

Αποστόλου και του Ευαγγγελίου), παραμένει μετέωρο στο ερώτημα: τί νόημα θα 

είχε γι' αυτους μία τέτοια ένταξη, όταν τα πρόσωπα που γραφουν αυτα τα κείμε­

να είναι ήδη μέσα στο συστημα, αφου κατέχουν καποιο «διδασκαλικό» αξίωμα; 

Αν, επομένως, η περιληπτική δήλωση του αριθμου των ρητόρων στην περί­

πτωση του χωρίου του Καταφλώρον και η συμβολικι1 δήλωση του χορου των 

«δώδεκα» στις περιπτώσεις των λογίων που χρησιμοποιουν την αλληγορία δεν 

λειτουργουν παρ α μόνο για να δηλώσουν την «πληθώρα» του αριθμου (όπως λέμε 

σήμερα «μία ντουζίνα15υ δικηγόροι, γιατροί κ.λπ.»), μέσα από τους οποίους ελευ­

Θερα ο πατριαρχης έπρεπε να ξεχωρίσει τους εκλεκτους και εμπίστου ς, τότε οι 

«σοφισται»151 αυτοί θα πρέπει να ενταχτουν σ' ένα αλλο «συστημα», εκτός του 

εκπαιδευτικου, σ' ένα θεσμό Π.χ. ενός κατ' εκλογήν σώματος προσωπικοτήτων, 

που λαμβαναν μέρος σε συζητήσεις για τα μεγαλα εσωτερικα προβλήματα της 

Εκκλησίας και του κρατους, σε περιπτώσεις αντιμετώπισης των αιρέσεων ή του 

διαλόγου μεταξυ των Εκκλησιών. Σε μία τέτοια περίπτωση οι «σοφοί» μπορουσαν 

να συγκεντρωθουν και να αποτελέσουν τη «δωδεκαδα» τους από το πλήθος των 

πνευματικών ανθρώπων της πρωτευουσας, όχι αναγκαστικα και μόνο στο συνο­

λό τους από το «σώμα των διδασκαλων» της ανώτερης εκπαίδευσης. Ένας τέτοι­

ος Θεσμός με μυθικές προεκτασεις θα μπορουσε να λειτουργεί προγενέστερα και 

αργότερα στη σφαίρα του εθιμικου ή και του εθιμοτυπικου πλαισίου, εξυπηρετώ­

ντας έκτακτες καταστασεις μέσα στο πλαίσιο καποιας συμβολικής εθιμοτυπίας. 

150. Βλ. Λεξικό της κοινιίς Νεοελληνικής, Θεσσαλονίκη 1998,923, λ. ντουζίνα. Βλ. και Ε. Κρια­

ράς, Λεξικό της Μεσαιωνικιίς Ελληνικιίς Δημώδους Γραμματείας 1100-1669, ΙΑ', Θεσσαλονίκη 1990, 

305, λ. ντουζίνα. 

151. Αν και η λέξη σοφισπ)ς παρουσιάζει δυσκολία ακριβέστερου προσδιορισμου της εννοίας 

αυτ11ν την εΠΟΧΙ1 (βλ. Δ. Δημητράκος, Μέγα Λεξικσν δλης π/ς Έλληνικής Γλώσσης, Η, Άθι1ναι 1944, 

6612), μπορεί κανείς να δεχτεί την άποψη της Λουκάκη ότι ο όρος αναφέρεται στους «ρι1τορες». 
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και 

εξυπηρετώ­
εθιμοτυπίας. 
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Μιλώντας για «θεσμούς» και μεταβασεις από τη μία εποχή στην αλλη, από 

ένα σύστημα δοκιμασμένο σ' ένα πιο προχωρημένο, είναι φυσικό να υπαρχουν οι 

διαφορετικές απόψεις ερμηνείας των φαινομένων. Από την προηγηθείσα αναλυ­

ση μπορούν να προκύψουν τα ακόλουθα συμπερασματα: 

α) Η αναπτυξη του θεσμού των σχολείων κατα τον 110 αιώνα συμβαδίζει 
ταυτόχρονα με την αναβαθμισή τους, βαθμιαία από τις αρχές του αιώνα και εξής, 

με διακριση ορισμένων από αυτα και αναδειξή τους στο επίπεδο των σχολείων 

που παρείχαν ανώτερη μόρφωση. 

β) Ο θεσμός των διδασκαλων επίσης αναβαθμίζεται. Οι τίτλοι τους (κυρίως 

ο «μαΊστωρ») αντιπροσωπεύουν σιγα-σιγα τη συστηματική και ευρεία γνώση των 

αντικειμένων τους στο επίπεδο της αυθεντίας, που οδηγεί ορισμένες φορές σε ειδι­

κευσεις και καταμερισμούς του διδακτικου έργου. 

γ) Η ανοδος του μορφωτικου επιπέδου ώθησε και την Εκκλησία στο να ανα­

λαβει πρωτοβουλίες για την ανύψωση του θεολογικού επιπέδου και του κλήρου 

και του λαου, ώστε να καταστουν ικανοί να αμυνονται στις αιρέσεις, με αποτέλε­

σμα να αναδειχθούν και διδασκαλικα αξιώματα της Εκκλησίας με ειδική θεολο­

γική καταρτιση των φορέων τους, ανεξαρτητα από το συστημα της εκπαιδευτικής 

διαδικασίας των σχολείων. 

δ) Η εξέλιξη των θεσμών της προκομνήνειας περιόδου οδήγησε στην απο­

κρυσταλλωσή τους στις αρχές του 120υ αιώνα, με σαφή διακριση των διδασκαλων 

και των διδασκομένων μαθηματων τους, των κοσμικών αφενός και των θεολογι­

κών αφετέρου, σ' ένα σύστημα παρεχόμενης ανώτερης μόρφωσης πέρα από την 

«έγκυκλιον παίδευσιν» των Βυζαντινών. 

ε) Οι διδασκαλοι που υπηρετουν στο συστημα ανώτερης εκπαίδευσης τόσο 

στον 110, όσο και στο 120 αιώνα, δεν ανήκουν στο σώμα των «δώδεκα διδασκα­
λων», ένα σώμα το οποίο, και όταν συγκροτείται ευκαιριακα, λειτουργεί συμβολι­

κά, σαν ένα «θεολογικό δικαστήριο» αγρυπνο για την αντιμετώπιση των αιρέσε­

ων ή για θεολογικό διαλογο, χωρίς απαραίτητη ταυτότητα με το εκπαιδευτικό 

σύστημα, που το γνωρίζουμε ασφαλώς καλυτερα στη σταθερή μορφή του στο 120 
αιώνα. 
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