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ΓΡ ΑΜΜΑΤΑ ΚΑΙ ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΖΩΗ 

ΣΤΗ ΒΥΖΑΝΤΙΝΗ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ 

Στην παραγωγή 

μαρτυρολογίων και 

συναξαρίων (πην 

πρωτοχριπτιανική 

Θεσσαλονίκη κυρίαρχη 

θέση κατι!χει ο πολΙΟ1Jχος 

της 'Άγιος Δημψριος 

(εδώ σε τοιχογραφία 

του Πανσι!ληνου στο 

Πρωτάτο του Αγίου 

Όρους), 

Βασίλης Κατσαρός 

17 Πέρασαν αιτό την Αμφίπολη και την Απολλωνία και ήρθαν στη Θεσσαλονίκη, όπου υπήρ­
χε συναγωγή των Ιουδαίων. 20 Παύλος σύμφωνα με τη συνήθειά του πήγε στη συναγωγή, και 
τρία Σάββατα συνέχεια συζητούσε μαζί τους, 

3ερμηνεΙJοντας τη Γραφή και δείχνοντας πως σύμφωνα μ' αυτήν ο Μεσσίας έπρεπε να πάθει 
και ν' αναστηθεί από τους νεκρούς. «Και αυτός ο Μεσσίας είναι ο Ιησούς, αυτός που εγώ σας 

κηρύττω», τους έλεγε. 

4Μερικοί από αυτούς πείστηκαν και έγιναν μαθητές του Παύλου και του Σίλα' από τους 
Έλληνες που ήταν προσήλυτοι πίστεψε πλήθος πολύ, και από τις γυναίκες που είχαν επιρροή 

στην κοινωνία πίστεψαν όχι λίγες. 

5Τότε οι Ιουδαίοι που δεν πίστεψαν, προσέλαβαν μερικούς πονηρούς ανθρώπους, από εκεί­
νους που τριγυρι1;ουν στην αγορά, ξεσήκωσαν τον όχλο και δημιούργησαν ταραχές στην πό­

λη. Στάθηκαν μπροστά στο σπίτι του Ιάσονα και ήθελαν να φέρουν τον Παύλο και το Σίλα 

στην λαϊκή συνέλευση. 

6Επειδή όμως δεν τους βρήκαν, έσυραν τον Ιάσονα και μερικούς άλλους χριστιανούς μπρο­
στά στους άρχοντες της πόλης και κραύγαζαν: <<Αυτοί που αναστάτωσαν την οικουμένη ήρ­

θαν κι εδώ! 

7Αυτούς τους φιλοξενεί ο Ιάσων. Όλοι τους παραβαίνουν τους νόμους του Καίσαρα και ισχυ­
ρι1;ονται ότι ο πραγματικός βασιλιάς είναι άλλος, ο Ιησούς». 

8Μ' αυτ(χ τα λόγια αναστάτωσαν το λαό και τους άρχοντες της πόλης που τ' άκουγαν. 

Ι}Οι άρχοντες, αφοιί πήραν χρηματική εγγύηση από τον Ιάσονα και από τους άλλους, τους ά­
φησαν ελεύθερους. 

ΠΡΑΞΕΙΣ ΑΠΟΣΤΟΛΩΝ 17,1-9 
(Η Καινή Διαθήκη σε μετάφραση στη Δημοτική, 

Αθήνα 1989, σ, 271) 

Από το χωρίο 17.1-9 των Πράξεων μπο­
ρεί εύκολα κανείς να καταλάβει το πώς 

στήνεται νωρίς, από τα πρι6τα μεταχρι­

στιανικά χρόνια, στην πόλη αυτό που 

αργότερα θα προβληθεί στην πνευματι­

κή ζωή της Θεσσαλονίκης ως κυρίαρχη 

ιδεολογία και πώς αυτό το καινούριο 

στοιχείο συγκρούεται με την οργάνωση 

μιας συνθετότερης κοινωνίας με διαφο­

ρετικές ιδεολογίες. Από τη μια η ελλη­

νική κοινότητα1 με τη δική της κλασικό­
τροπη παράδοση2. από την άλλη η εξελ­
ληνισμένη ιουδα'ίκή κοινότητα που φαί­

νεται να κρύβει δύναμη στην πόλη3. Και 

από τις δύο πλευρές μαζί μια νέα ιδεο-
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λογία που αργότερα θα επικρατήσει, 

Συναγωγές λειτουργούσαν στη Θεσσα­

λονίκη σε όλη τη βυζαντινή περίοδο, 

Μια, όπως συνάγεται από σχετική επι­

γραφή που βρέθηκε κοντά στην Πανα­

γία των Χαλκέων, με δίγλωσσο κείμενο 

(ελληνικά και σαμαρε ιτικά)4 λε ιτουρ­

γούσε στην καρδιά μιας εβρα'ίκής συ­

νοικίας5, άλλη υπήρχε κοντά στον Ιππό­
δρομο6 και άλλη, ίσως και άλλες, σε άλ­
λα σημεία7, Εκτός όμως από τις επιγρα­
φικές υπάρχουν και άλλες μαρτυρίες 

που πιστοποιούν την παρουσία των Ε­

βραίων στη Θεσσαλονίκη και μάλιστα 

από αγιολογικά έργα μεταγενέστερα8 , 

Ο Βενιαμίν εκ Τουντέλας (± 1159) μνη­
μονεύει 500 Εβραίους με επικεφαλής 
τον μορφωμένο ραβίνο Σαμουήλ9, Ο Ευ­

στάθιος μαρτυρεί για το πλήθος τους σε 

ολόκληρη την πόλη lΟ, που ευνόησε την ε­

γκατάσταση των Ρωμανιωτών Εβραίων 

και αργότερα (1376) των Ασκεναζίμ ή 
των Ισπανοεβραίων (1391)11, Όλα τού­
τα δείχνουν, παρά την επιμονή στις πα­

ραδόσεις, τα ήθη και τα έθιμα, μια ειρη­

νική συνύπαρξη με τους Έλληνες και 

τους χριστιανούς στη Θεσσαλονίκη, 

Με δεδομένη μια κοινωνική δομή, όπου 

διαφορετικά πολιτισμικά στοιχεία μετα­

κεντρώνονται στην τοπιογραφία της 

πνευματικής ζωής της πόλης, θα πρέπει 
να έχει κανείς στο νου του ότι προβάλ­

λοντας μεμονωμένα ένα πρόσωπο της 

πόλης θα μπορούσε, πολλές φορές ασυ­

ναίσθητα, να συμβάλει στην υποχώρηση 

και το σκιασμό των άλλων ή και να δια­

γράψει κάποιους ομόκεντρους κύκλους 

που περιβάλλουν την πόλη και συνερ­

γούν στη συνολική δημιουργία της πνευ­

ματικής της ζωής, η οποία προσδιορίζε­

ται οπωσδήποτε και από τη γεωιστορία 

της, Έτσι έχει σημασία Π,χ, να μετρήσει 

κανείς, τόσο την ελληνιστική παράδοση 

της πόλης, όσο και τη μετεξέλιξη αυτής 

της παράδοσης στα ρωμα'ίκά χρόνια, ό­

ταν στη Θεσσαλονίκη προσδίδεται αί­

γλη σημαίνοντος ρωμα'ίκού κέντρου με 
πλούσια πολιτιστική άνθηση12, Ένα με-

γάλο διοικητικό και εμπορικό κέντρο, 

όπως ήταν η Θεσσαλονίκη, υποδηλώνει 

ταυτόχρονα ότι είχε σε συνεχή λειτουρ­

γία το βασικό μηχανισμό παραγωγής 

πολιτιστικού προ'ίόντος, με άλλα λόγια 

διέθετε μηχανισμούς-πομπούς πολιτι­

σμικών κυμάτων από τη μια και ταυτό­

χρονα δέκτες που μετείχαν στον κύκλο 

της πνευματικής ζωής της από την άλλη, 

Δημιουργοί (λόγιοι και καλλιτέχνες) 

και διανοούμενοι συνέβαλαν στην εξύ­

ψωση του πνευματικού επιπέδου της, 

Μάρτυρες της σφύζουσας αυτής πραγ­

ματικότητας είναι τα μνημεία που εκ­

φράζουν αυτή τη διάρθρωση και την ε­

ξέλιξή της13, 

Μνημεία του λόγου, γραπτά κείμενα που 

να εντάσσονται στη γενικότερη γραμ­

ματεία ή ακόμη στα υψηλότερα επίπεδα 

της λογοτεχνικής παραγωγής, δυστυχώς 

δεν διαθέτουμε από την πρώιμη περίο­

δο της βυζαντινής γραμματείας στη Θεσ­

σαλονίκη, Υπάρχουν όμως ενδείξεις ότι 

η λογοτεχνική αναζήτηση δεν έπαψε να 

λειτουργεί, είτε ως συνέχεια της κλασι­

κότερης παράδοσης, είτε ως μετάπλαση 

του περιεχομένου των μηνυμάτων της α­

πό τον κόσμο του χριστιανισμού που 

φαίνεται ότι απασχολούσαν, ως νέα ι­

δεολογία, την κοινωνία των νέων της 

Θεσσαλονίκης, Οι οργανώσεις των νέ­

ων «τόσον συνήθεις εις τους ελληνιστι­

κούς και ρωμα'ίκούς χρόνους»14 αποτε­
λούν -για τον κόσμο των ιδεών, των α­

ναζητήσεων, για την ανάπτυξη με άλλα 

λόγια του φιλοσοφικού λόγου στην πό­

λη - το επίκεντρο των ζυμώσεων και 

στην αυγή της περιόδου που το ρωμα'ίκό 

πρόσωπο της πόλης μεταπλάθεται, κα­

θώς μαρτυρείται από το κείμενο του «ε­

κτεταμένου μαρτυρίου»15 του μεγαλο­
μάρτυρα Δημητρίου: «πολλών δε αυτώ 

διά ταύτα εκ της των Ελλήνων πληθύος 

προσιόντων, και συνευρισκομένων εκ 

δυσμών του της πόλεως μεγαλοφόρου 

εν τη εκείσε χαλκευτική λεγομένη στοά, 

ένθα και ειώθει τας συνόδους ποιείσθαι 

υπό τας του εγγύς δημοσίου λουτρού υ­

πογαίους καμάρας»16, 
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Η λατρεία του Αγίου 

Δημητρίου στη βυζαντινή 

Θεσσαλονίκη υπογραμμί­

ζεται και στις παραστά­

σεις του στα ψηφιδωτά 

που κατασκευάστηκαν 

σε εργαστήρια της 

μακεδονικής πρωτεύου­

σας, 6πως στην εικονιζ6-

μενη φορητή ψηφιδωτή 

εικ6να του 120υ αιώνα, 

που φυλάσσεται στη 

Μονή Ξενοφώντος του 

Αγίου Όρους. 

Στον πρωτοχριmιανικό κύκλοl7, που ε­
πέβαλε τελικά το πνεύμα της χριστιανι­

κής ιδεολογίας στην παραδοσιακά πο­

λύμορφη πολιτιστική ζωή της π6λης, ε­

ντάσσεται το υπ6γειο ρεύμα που δημι­

ουργεί το'περιβάλλον για μια λογοτε­

χνική παραγωγή του είδους των Μαρτυ­

ρολογίων και των Συναξαρίων, αφού η 

π6λη ανέδειξε πλήθος μαρτύρων. Ξεχω­

ριστή θέση κατέχει το «Μαρτύριον των 

αγίων Αγάπης, Ειρήνης και Χιονίας»18, 
κείμενο που μας παρέχει σημαντικ6τα­

τες μαρτυρίες και για την ύπαρξη και 

κυκλοφορία του βιβλίου ως μέσου για 

την πνευματική ανέλιξη των νέων, 6πως 

επίσης ξεχωρίζει στο τοπικ6 μαρτυρο­

λόγιο της Θεσσαλονίκης το αρχέτυπο 

αρχαίου κειμένου του .«Μαρτυρίου του 

Αγίου Δημητρίου»19, που αποτέλεσε 
τον πυρήνα της Δημητριακής αγιολογι­

κής παράδοσης με διάρκεια αιώνων 

στην π6λη. 

Στον πρωτοχριστιανικ6 κύκλο εντάσσο­

νται και οι πρώιμες χριστιανικές επι­

γραφές20, που αποτελούν ένα 6χι αμε­
λητέο τμήμα στην ιστορία των γραμμά­

των της π6λης, 6χι μ6νο γιατί αντικατο­

πτρίζουν τον κοινωνικ6 και πνευματικ6 

βίο της, αλλά και γιατί ορισμένα κείμε­

νά τους ανεβάζουν τη μορφή τους ως το 

επίπεδο του έμμετρου έντεχνου λ6γου, 

συνέχεια της. κλασικ6τροπης ποιητικής 

παράδοσης που γνώρισε στην επιγραμ­

ματοποιία η Θεσσαλονίκη και την ο­

ποία προσπάθησαν ορισμένοι ποιητές 

της και αργ6τερα να την κρατήσουν ζω­

ντανή. 

Απ6 τον χώρο των κοινωνικών προβλη­

μάτων της π6λης εμπνέονται ωστ6σο 

και δημιουργοί που ζουν μακριά, αλλά 

αφουγκράζονται τον παλμ6 της. Στους 

«Ιάμβους προς Σέλευκον» Π.χ. ο Αμφι­

λόχιος Ικονίου21 θα καταγράψει τις ο­
δυνηρές στιγμές επιβολής της κεντρικής 
εξουσίας στο λα6 της Θεσσαλονίκης, 
που σκ6ρπισε τη φρίκη με τη σφαγή των 
κατοίκων στον Ιππ6δρομο, τον Αύγου­

στο του 39022. Αν και στο τραγικ6 γεγο­
ν6ς που συνέβη στην π6λη δεν ακούγε-

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

ται καμιά εντ6πια φωνή διαμαρτυρίας, 

ένα άλλο ρεύμα, που επηρέασε την πνευ­

ματική και κοινωνική ζωή της Θεσσα­

λονίκης απ6 τα τέλη του 50υ μ.χ. αιώνα 

και εξής, έμελλε να διαδραματίσει ε­
νεργ6 ρ6λο στην καθημερινή ζωή των 

κατοίκων της, ο μοναχισμός. Οι συμπα­

θείς στο κοιν6 πρωτοβουλίες που ανα­

λάμβαναν οί μοναχοί, περισσ6τερο κο­

ντά στα καθημερινά του προβλήματα, ε­

πέτρεψαν τη δημιουργία εν6ς κλίματος 

αρμονικής συμβίωσης στη μακραίωνη ι­

στορία της π6λης (λαμπρ6 παράδειγμα 

η Μονή Λατ6μου, με την ανήσυχη μορ­

φή του οσίου κτήτορά της Δαβίδ )23, και 
αυτ6 το συναινετικ6 πνεύμα αποτυπώ­

νεται, τ6σο στην παράδοση των Εγκω­

μίων24 στο πρ6σωπ6 του, 6σο και στη 
συμπύκνωση του επιπέδου παιδείας στο 

μοναδικ6 ψηφιδωτ6 του καθολικού της 

μονής25. 

Ένα τέτοιο επίπεδο πολιτισμού εκπέ­

μπει, απ6 την περιφέρεια προς το κέ­

ντρο, κατά την εποχή του Ιουστινιανού 

η Θεσσαλονίκη, στέλνοντας στην πρω­

τεύουσα του Βυζαντίου τον πρώτο λ6γιο 

που υπηρέτησε τη βυζαντινή ιστοριο­

γραφία, Πέτρο Πατρίκιο Μάγιστρ026. 
Η διαδρομή της ελληνιστικής πνοής, 

που διαπερνά τα πρ6σωπα των μαρτύ­

ρων στα ψηφιδωτά της Ροτ6ντας ή τις α­

ντίστοιχες μορφές των παραστάσεων 

στον; Αγιο Δημήτριο, ολοκληρώνεται 

για την πνευματική ζωή της συμπρωτεύ­

ουσας με το τέλος της βασιλείας του 

Ιουστινιανού, που σηματοδοτεί περίπου 

την αυλαία της παλαιοχριστιανικής πε­

ρι6δου. Δεν είναι τυχαίο 6τι απ6 αυτή 

την εποχή η ζωή της Θεσσαλονίκης α­

ναπτύσσει τα αντισώματα της δικής της 

άμυνας και συγκροτεί τη δική της έκ­

φραση που συσπειρώνεται γύρω απ6 τη 

λατρεία του Αγίου Δημητρίου, του προ­

στάτη Αγίου της π6λης στις δύσκολες ι­
στορικές συγκυρίες που ακολούθησαν. 

Τη διασύνδεση του σχετικού με τον Ά­
γιο Δημήτριο κύκλου λογοτεχνικής πα­
ραγωγής (ρητορικής, χρονογραφικής 

και υμνογραφικής)27, με προσήλωση 
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στην κλασικίζουσα παράδοση που αντι­

κατοπτρίζεται και στα πρώιμα ψηφιδω­

τά της ομώνυμης βασιλικής, παρατηρού­

με πολύ καθαρ6τερα στη λ6για επι­

γραμματοποιία που συνοδεύει τις παρα­

στάσεις: 

«Kτ{σrας θεωρε{ς του πανεΥδόξου 

δόμου 

εκε{θεν ένθεν μάρτυρος Δημητρ{ου 

του βάρβαρον κλύδωνα βαρβάρω 

στόλω(ν) 

μετατρέποντος (κ)αι πόλιν 

λυτρουμένου»28. 

Τα κείμενα των τελείων επιγραμμάτων, 

με τη συνοπτική τους διατύπωση, 

«Πανόλβιε του Χριστού μάρτυς, . 
φιλόπολ!ς, 

φροντ{δα τ{θη κ(α{) πολιτών κ(α{) 

ξένων29» . 

και τη θεματική τους προσαρμογή στη 

σημειογραφία των παρισταμένων 

«Επί χρόνων Λέοντος ηβώντα βλέπεις30 
καυθέντα το πριν τον ναόν Δημητρ{ου», 

αποτελούν δείγματα μιας λογοτεχνικής 

παραγωγής που ταυτ6χρονα υποδηλώ­

νει και το περιβάλλον στο οποίο δημι­

ουργείται ή εξυψώνεται η Δημητριακή 

γραπτή έκφραση. Αλλά και στη Μονή 

Λατ6μου το κείμενο της επιγραφής έχει 

την τάση να κινηθεί με τα μέτρα του έ­

ντεχνου, κλειστού Μγου: 

«+ Πηγή ζωτική, δεκ(τι)κή, θρεπτική 
ψυχών πισrών ο 

ο πανέν(τι)μος οί(κ)ος ο(ύτ)ος»31. 

Η τάση που δένεται με την πρώιμη υ­

μνογραφική παράδοση διαμορφώνει έ­

να κλίμα συνέχειας με ταυτόχρονη σύν­

δεση με την παράδοση που καλλιεργή­
θηκε στην επιγραμματική τέχνη της Θεσ­
σαλονίκης και τη βλέπουμε να σφύζει 
ακ6μη και στον προχωρημένο έβδομο 

αιώνα. Άραγε ποιος λ6γιος δημιουργ6ς 

κρύβεται πίσω απ6 την ποίηση αυτών 

των επιγραμμάτων. 

Ίσως κάποιος απ6 τους λογίους επισκ6-
πους της ε:π;οχής, ίσως κάποιος απ6 τους 

ανθρώπους που συνέλαβαν και δημι­
ούργησαν έργα τέχνης. 
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Άλλωστε από τη σειρά των λογίων επι­

σκόπων της πόλης εκπέμπεται και η ρη­

τορική λογοτεχνία, η σχετική με το πρό­

σωπο του Αγίου Δημητρίου32. Γύρω α­
πό το κοινό αρχέτυπο κείμενο του Μαρ­

τυρίου, που μπορεί να τοποθετηθεί στον 

50 αι., αναπτύχθηκαν από τον 60 ίσως 
και μέσα στον 70 αι. δύο παραλλαγές 
του Μαρτυρίου, οι οποίες σώθηκαν: η 

μια συνοπτικότερη και η άλλη πιο εκτε­

ταμένη33. Από αυτή την πηγή αντλούν 
τα κείμενα που θα προβάλλουν και αρ­

γότερα το μαρτύριο του Αγίου, όπως η 

επιτομή του Μαρτυρίου από τον πα­

τριάρχη Φώτιο στον 90 αι34. 
Με επίκεντρο τη λατρεία του Αγίου Δη­

μητρίου, τον εορτασμό που συνόδευε τη 

μνήμη του και την ανταπόκριση του 

πλήθους που συνέρρεε να λάβει μέρος 

στις εκδηλώσεις ευνοήθηκε η εκκλησια­

στικού τύπου ρητορική (λόγων και ε­

γκωμίων) που έγειρε την κλασικότροπη 

τάση προς μια θεολογικού χαρακτήρα 

παραγωγή, στην οποία πρωτοστατεί ο 

κλήρος της Θεσσαλονίκης με επικεφα­

λής τους εκάστοτε μητροπολίτες ή προε­

στούς του κλήρου που υπηρετούσε στο 

ναό του Αγίου Δημητρίου. Ανάμεσά τους 

ξεχωρίζει ο αρχιεπίσκοπος Θεσσαλονί­

κης Ιωάννης που η ακμή του τοποθετεί­

ται μεταξύ των ετών 610-63035. Από το 
ομιλητικό του έργο σώθηκαν ελάχιστες 

θρησκευτικές ομιλίες, αφιερωμένες σε 

κύρια χριστιανικά πρόσωπα και μεγά­

λες γιορτές του έτους. Τις σχετικές με 

τη γιορτή του Αγίου Δημητρίου Ομιλίες 

φαίνεται ότι επεξεργάστηκε, ή και πε­

ριέλαβε ακόμη πολλά στοιχεία τους, 

στο Α' Βιβλίο των Θαυμάτων του πολι­

ούχου Αγίου36. Το έργο αυτό δεν είναι 
μόνο μνημείο αναφοράς στο μέγεθος 

της μορφής του προστάτη της πόλης, 

αλλ' αποτελεί και τη σπουδαιότερη πη­

γή, τόσο για την κατάσταση των επιστη­

μών ή την επιβίωση τρόπων της ελληνι­

κής παράδοσης στην πόλη, όσο και για 

τις σχέσεις του Bυζα~ίoυ με τους Σλά­
βους, που εμφανίζονται στο προσκήνιο 
περισσότερο προσανατολισμένοι προς 

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

το φως της Θεσσαλονίκης37, του μεγα­
λύτερου εμπορικού, κοινωνικού και 

πνευματικού κέντρου των Βαλκανίων38 . 
Αν και το κείμενο των Θαυμάτων γνώ­

ρισε αρκετούς διασκευαστές σε όλη τη 

μακραίωνη ζωή της βυζαντινής αυτο­

κρατορίας, οι δύο συλλογές του 70υ αι. 

του επισκόπου και του ομώνυμου κληρι­

κού προσδιορίζουν καλύτερα τον χωρο­

χρόνο δημιουργίας τους και χαρακτηρί­

ζουν το ρεύμα που συνήθως αποκαλού­

με θρησκευτικότητα στην κοινωνική και 

πνευματική ζωή της Θεσσαλονίκης. 

Ο θρησκευτικός χαρακτήρας προβάλλε­

ται και στην πρώιμη υμνογραφική Δη­

μητριακή ποίηση. Στη Θεσσαλονίκη δη­

μιουργείται η μουσική παράδοση της 

λειτουργικής υμνογραφίας του Αγίου 

και τα τροπάρια «Αθλοφόρε, άγιε39 ... » 
και «Μέγαν εύρατο»40 αποτελούν τον 
πυρήνα στον οποίο βασίστηκε και η ε­

κτός Θεσσαλονίκης επώνυμη υμνογρα­

φική παραγωγή για τον Άγιο Δημήτριο 

(του 70υ κυρίως και του 80υ αι.)41, η ο­
ποία θα συνοδέψει, όπως θα δούμε, την 

εξάπλωση της λατρείας του Αγίου και 

στον σλαβικό κόσμ042. 
Στο δίκτυο επικοινωνίας της Θεσσαλο­

νίκης κυρίως με την Κωνσταντινούπο­

λη43 αλλά και με άλλα κέντρα του Βυζα­
ντίου θα μπορούσε να ενταχτεί ήδη από 

τον 60 αι. η σχέση του Ιννοκεντίου Μα­
ρωνείας44, ο οποίος αλληλογραφεί, και 
μάλιστα στα λατινικά, με τον πρεσβύτε­

ρο Θωμά τον Θεσσαλονικέα για θεολο­

γικά ζητήματα. Η τυχαία διάσωση της 

μοναδικής επιστολής, ασήμαντη ως 

προς την πιστοποίηση της καλλιέργειας 

του είδους της επιστολογραφίας -φυ­

σικού άλλωστε μέσου επικοινωνίας­

δηλώνει ότι, παρά την υποχώρηση της 

λατινικής και την κυριαρχία της ελληνι­

κής γλώσσας, υπήρχαν λόγιοι στη Θεσ­

σαλονίκη που γνώριζαν τη λατινική, 
γλώσσα απαραίτητη και μετά την υπα­

γωγή του Ιλλυρικού45 στη δικαιοδοσία 
του πατριαρχείου της Κωνσταντινούπο­
λης για τη συνεννόηση με την παπική 
Δύση. Η Θεσσαλονίκη ήταν αναμφίβο-
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λα ένας κόμβος και γι' αυτού του τύπου 
την επικοινωνία. 

Ένα άλλο σημείο που τονίζει την επαφή 
της πόλης με το κέντρο της αυτοκρατο­

ρίας, και μάλιστα με το επίκεντρο της 

δημιουργίας πνευματικών δρασιηριοτή­
των, είναι η παρουσία Στουδιτών στη 

Θεσσαλονίκη μέσα στον 80 αι., εποχή 
που η αυτοκρατορία συνταράσσεται α­

πό την εσωτερική κοινωνικοθρησκευτι­
κή διαμάχη μεταξύ εικονολατρών και ει-

κονομάχων, διαμάχη που άφησε τα ση­

μάδια της και στη Θεσσαλονίκη46. Ο ί­
διος ο Θεόδωρος Στουδίτης, σημαντική 

πνευματική μορφή του Βυζαντίου, βρί­

σκεται εξόριστος στη Θεσσαλονίκη47 
και ο αδελφός του Ιωσήφ ανέρχεται μά­

λιστα στον μητροπολιτικό θρόνο της 

Θεσσαλονίκης (795)48, μεταλαμπαδεύο­
ντας εδώ και το πνεύμα της ιδεολογίας 

που κυριάρχησε στο μεγάλο μοναστη­

ριακό κέντρο της πρωτεύουσας49, αλλά 
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Μικρayραφίες εν6ς 

εικovayραφημένου 

ελληνικού χειρayράφου, 
που φιλοτεχνήθηκε 

σε ερ-Υαστήρι της 

Θεσσαλονίκης και 

περιέχει σκηνές απ6 το 

βίο και το μαρτύριο 
του Αγίου Δημητρίου. 
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Ο :Άγιος Ιωσήφ, 

μητροπολίτης 

Θεσσαλονίκης στα τέλη 

του 8ου αιώνα, διακρίθη­

κε 'στην εκκλησιαστική 
ρητορική και στη 

θρησκευτική ποίηση, 

Εδώ ο υμνογράφος σε 

νεότερη (1734) τοιχογρα­
φία της Μονής 

Ξηροποτάμου του 

Αγίου Όρους, 

και την οικογενειακή παράδοση των 

Στουδιτών. 

Ο Ιωσήφ διέπρεψε όχι μόνο στην εκ­

κλησιαστική ρητορική, αλλά και στο χώ­

ρο της θρησκευτικής ή λειτουργικής 

ποίησης, ακολουθώντας τα χνάρι-α του 

αδελφού του, πλουτίζοντας τα λειτουρ­

γικά βιβλία με τους ύμνους του, συντάσ­

σοντας από κοινού με τον Θεόδύ)ΡΟ νέα 

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

(όπως το Τριώδιο) ή αναθεωρώντας άλ­

λα (όπως η Οκτώηχος)50. 

Ο Ιωσήφ Στουδίτης στήριξε γερά ό;τι ο­
νομάσαμε «θρησκευτικό ρεύμα» στην 

πνευματική ιστορία της Θεσσαλονίκης. 

Η ενίσχυση αυτού του ρεύματος δεν ση­

μαίνει ότι οι αναζητήσεις στον πνευμα­

τικό περίγυρο της Θεσσαλονίκης κινού­

νταν αυστηρά περιορισμένες στο πλαί­

σιο και μόνο της θρησκευτικής ζωής. Η 

λειτουργία του ευρύτερου χώρου επέ­

βαλε να αναπτυχθούν και άλλου είδους 

δραστηριότητες. Η περίεργη σύνδεση 

του Ιουστινιανού Β' στην εκτεταμένη 

χειρόγραφη παράδοση του Γεωργικού 

Νόμου51 και η πρόσφατη υπόθεση ότι η 
νομική αυτή συλλογή, που σχετίζεται με 

άλλες προγενέστερες συλλογές νόμων 

και που αποτελεί ένα σημαντικότατο 

κείμενο στην ιστορία του ρωμα'ίκού-βυ­

ζαντινού δικαίου, καταρτίστηκε στη Θεσ­

σαλονίκη52, προβάλλει μια νέα διάστα­
ση στο πρόβλημα των 85 γεωργικών 
διατάξεων που θεσμοθετούν ένα νομικό 

καθεστώς για τους καλλιεργητές γης 

στον καθημερινό μόχθο της υπαίθρου, 

την αγροτική ασφάλεια και τις αγροζη­

μίες53. Σχετίζεται πράγματι με τη Θεσ­
σαλονίκη αυτή η Συλλογή, που χρονο­

λογείται από τα τέλη του Ίου ως τις αρ­

χές του 80υ αι.; Μήπως η σχέση της με 

τον Ιουστινιανό Β' συνδέεται και με την 

παρουσία του το φθινόπωρο του 688 
στη Θεσσαλονίκη54, όπου διευθετεί και 

ορισμένα ζητήματα νομικής υφής (η α­

πόδοση των αλυκών Κίτρους ως δωρεά 

στον κλήρο του Αγ. Δημητρίου)55 στο 
πλαίσιο των μέτρων που επιβάλλονται 

στην ευρύτερη περιοχή και από τον ε­

ποικισμό των Σλάβων; 

Η παλαιότερη έρευνα συνέδεε τη σύ­

νταξη αυτού του κειμένου με τον εποι­

κισμό, ύστερα θεώρησε ότι το σημαντι­

κότατο αυτό έργο, που μας πληροφορεί 

για την κατάσταση των βυζαντινών χω­

ριών της εποχής εκείνης, έπρεπε να α­

ποσυνδεθεί από το προηγούμενο ζήτη­

μα. Πρόσφατα όμως συμπεράσματα κα­

θιστούν πολύ πιθανό το γεγονός ότι κοι-
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τίδα του Γεωργικού Ν6μου ήταν η Θεσ­

σαλονίκη56. Αν έτσι έχουν τα πράγματα, 
τ6τε και η γραμματειακή παραγωγή στη 

συμπρωτεύουσα του Βυζαντίου δεν πα­

ραμένει αποκλειστικά στο κανάλι των 

πνευματικών αναγκών του θρησκευτι­

κού περιβάλλοντος εγγίζει προβλήματα 

καθημερινής ζωής, έστω μέσα απ6 κεί­

μενα τεχνικά, και προσπάθεί να συνται­

ριάσει το πνευματικ6 με το υλικ6 στοι­

χείο' το στοιχείο της καθημερινής δρά­

σης με εκείνο των ψυχικών αναζητήσε­

ων. Μια τέτοια προοπτική δημιουργεί 

περιθώρια για την αναζήτηση της αρχής 

της συνύπαρξης των γιορτών στη λα­

τρεία του Αγίου Δημητρίου με άλλου 

τύπου εκδηλώσεις και δραστηρι6τητες, 

Π.χ. τις εμπορικές, 6που η επαφή των 

κατοίκων της π6λης με τους γειτονικούς 

σλαβικούς πληθυσμούς στο πλαίσιο της 

ανοικτής βυζαντινής πολιτικής ιδεολο­

γίας επιβαλλ6ταν και απ6 τις συνθήκες 

αποκοπής τους απ6 ένα χρονικ6 σημείο 

και μετέπειτα απ6 την πρωτεύουσα του 

Βυζαντίου' μοναδικ6 κέντρο εμπορικών 

συναλλαγών απέμεινε το λιμάνι της 

Θεσσαλονίκης. Έτσι εδραιώνεται βαθ­

μιαία το σύνθετο πολιτισμικ6 φαιν6με­
νο των Δημητρίων, τύπος των συχνών 

αργ6τερα, πανηγύρεων. Οι επαφές αυ­

τές διευκ6λυναν την πολιτιστική προ­

σέγγιση του σλαβικού στοιχείου προς το 
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Η παρουσία, το 

φθινόπωρο του έτους 688, 
του αυτοκράτορα 

Ιουστινιανού Β' στη 

Θεσσαλονίκη (που 

εικονίζεται εδώ σε 

τοιχογραφία του ναού 

του Αγίου Δημητρίου) 

σχετιΊ;εται ίσως και 

με την εκτεταμένη 

χειρόγραφη παράδοση 

του λεγόμενου 

«Γεωργικού νόμου». 
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ορθόδοξο βυζαντινό, και προετοίμασαν 

ό,τι αργότερα θα καταστεί επίσημη ε­

ξωτερική πολΙΤΙΧή του κράτους, δηλ. το 

σχεδιασμό για τον εκχριστιανισμό των 

Σλάβων, πολιτική που έχει - όχι τυ­

χαία- τις ρίζες της στο περιβάλλον της 

Θεσσαλονίκης57. 

Στην εκπνοή περίπου της εικονομαχι­

κής περιόδου βρίσκεται στη Θεσσαλο­

νίκη, τελευταίος των ήπιων εικονομά­

χων, μητροπολίτης ο Φιλόσοφος ή Μα­

θηματικός Λέων58, χαρακτηριστική προ­
σωπικότητα της ουμανιστικής «αναγέν­

νησης», του 90υ αι. Γεννημένος στην Υ­

πάτη της Θεσσαλίας(;) ο Λέων βρίσκε­

ται για λίγο στην Άνδρο κοντά στον λό­

γιο διδάσκαλο Μιχαήλ Ψελλό, διοχε­

τεύοντας το ανήσυχο πνεύμα του για 

μάθηση στην έρευνα και τη συλλογή πα­

λαιών χειρογράφων. Στην Κωνσταντι­

νούπολη, όπου αναζήτησε καλύτερη τύ­

χη, έλαβε ανώτερη μόρφωση και απέ­

κτησε φήμη λογίου και διδασκάλου. 

Ευνοημένος από τη συγγενική σχέση 

του με τον πατριάρχη Ιωάννη Ζ' Γραμ­

ματικό ανήλθε στον αρχιεπισκοπικό 

θρόνο της Θεσσαλονίκης το 840 και πα­
ρέμεινε εδώ ως το 843. 
Η παρουσία του στη Θεσσαλονίκη μπο­

ρεί να χαρακτηριστεί ως συνέχεια του 

κοσμικού ρεύματος που συνυπήρξε με 

το θρησκευτικό σε σημείο να επιτρέπει 

στον λόγιο μητροπολίτη να αναπτύσσει 

ακόμη και σε εκκλησιαστικά ρητορικά 

του κείμενα (όπως είναι η Ομιλία του 

εις τον Ευαγγελισμόν της Θεοτόκου, 

που εκφωνήθηκε στην Αχειροποίητο )59 

μαθηματικού και αστρολογικού τύπου 

θεωρίες κι ακόμη να συμβουλεύει το 

ποίμνιό του πώς θα πρέπει να φροντί­

ζει, ώστε η γεωργική του παραγωγή να 

έχει την απόδοση που ευνοείται από τη 

γνώση των μετεωρολογικών και των α­

στρονομικών συγκυριών. Η ορθή καθο­

δήγηση από τον σοφό ποιμενάρχη κατέ­

στησε το πρόσωπό του πάρα πολύ αγα­

πητό στους κατοίκους της πόλης, σε τέ­
τοιο βαθμό που δεν επηρεάστηκαν ούτε 
από την εικονομαχική προέλευση του 

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

Λέοντα. Ήταν αυτός που γύρω από το 

πρόσωπό του δημιουργήθηκε μια ολό­

κληρη μυθολογία για την επιστημονική 

του κατάρτιση στα μαθηματικά, που 

πρώτος εισήγαγε τα ελληνικά γράμματα 

στις αλγεβρικές πράξεις αιώνες νωρίτε­

ρα από τους Δυτικούς κι έγινε περιζή­

τητος για να διδάξει στο Αραβικό Πα­

νεπιστήμιο της Βαγδάτης60. 
Αργότερα υπήρξε στυλοβάτης του αυτο­

κρατορικού πανεπιστημίου στην Κων­

σταντινούπολη, ίδρυμα του Καίσαρα 

Βάρδα, όπου η παρουσία του μαρτυρεί­

ται τουλάχιστον ως το 869. Στα ενδιαφέ­
ροντα και τις πρωτοβουλίες του οφείλου­

με μέχρι σήμερα τη διάσωση χειρογρά­

φων που περιείχαν έργα του Αρχιμήδη, 

του Ευκλείδη, του Πτολεμαίου, του Διό­

φαντου και του Απολλώνιου ακόμη και 

του Πλάτωνα, και είναι γνωστές οι ε­

φαρμογές του για τον οπτικό τηλέγραφο, 

το ακουστικό μυστήριο του παλατιού 

Σίγμα και οι μηχανικές κατασκευές στο 

παλάτι του Θεοφίλου. Αν προσθέσει κα­

νείς τα ενδιαφέροντά του για την Ια­

τρική και την Ποίηση (ορισμένα επι­

γράμματά του πέρασαν και στην Ελ­

ληνική Ανθολογία) κατανοεί ότι δίκαια 

του αποδόθηκε ο τίτλος του πρώτου ευ­

ρωπαίου ουμανιστή, πολλούς αιώνες 

πριν από τη Δυτική Αναγέννηση61. 
Η σχέση της δύναμης ενός τέτοιου λογί­

ου με την πνευματική ζωή της Θεσσαλο­

νίκης εντοπίζεται ακόμη σε ένα άλλο 

σημείο' στο γεγονός ότι υπήρξε δάσκα­

λος των Θεσσαλονικέων «φωτιστών των 

Σλάβων» Κωνσταντίνου-Κυρίλλου και 

του αδελφού του Μεθοδίου62 . Η επί­
δραση του κλίματος που διαμορφώθηκε 

στη Θεσσαλονίκη στο επίπεδο της προ­

σέγγισης του βυζαντινού με το σλαβικό 

στοιχείο από τη μια πλευρά και ο ρόλος 

τον οποίο διαδραμάτισε με την παρου­

σία του στη Θεσσαλονίκη ο φιλόσοφος 

Λέων ήταν καθοριστικοί παράγοντες 

για τους δύο αδελφούς που μεγάλωσαν 

στη Θεσσαλονίκη, όπου και πήραν τη 

βασική εκπαίδευσή τους. Η ένταξη του 

Μεθοδίου στη διοικητική μηχανή του 
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βυζαντινού κράτους και η τοποθέτησή 

του στη Μακεδονία διευκόλυνε την ε­

παφή του με τους Σλάβους. Ο Κωνστα­

ντίνος, από έλλειψη σοβαρού εκπαιδευ­

τικού ιδρύματος για ανώτερες σπουδές 

cπΗ Θεσσαλονίκη, τράβηξε για την πρω­

τεύουσα, όπου διέπρεψε στις σπουδές 

του και αναδείχτηκε καθηγητής στο Πα­

νεπιστήμιο του Βάρδα, εξ ου και η προ­

σωνυμία του «φιλοσόφου». 

Η γλωσσομάθειά του διευκόλυνε το 

κράτος στο να τον χρησιμοποιεί σε δι­

πλωματικές αποστολές στους 'Αραβες 

και τους Χαζάρους, όπου και ξανάσμι­

ξε με τον αδελφό του, μοναχό πια, Με­

θόδιο. Όταν ο βασιλιάς της Μοραβίας, 

Ραστισλάβος, απευθύνθηκε προς τον 

αυτοκράτορα Μιχαήλ Γ', ζητώντας την 

οργάνωση ιεραποστολής από το Βυζά­

ντιο, οι δύο αδελφοί ήταν έτοιμοι να 

διεκπεραιώσουν ένα τόσο σημαντικό 

έργο: να μεταδώσουν δηλαδή στον σλα­

βικό κόσμο, μ' ένα δικό τους αλφάβητο, 

το περιεχόμενο της χριστιανικής διδα­

σκαλίας και να δημιουργήσουν τις προ­

ϋποθέσεις για την ανάπτυξη της αυτο­

νομίας στην πολιτιστική καλλιέργεια 

των σλαβικών λαών που υδρεύεται από 

τη βυζαντινή παράδοση63. Το θαύμα 
που πρωτοφανερώθηκε στη Θεσσαλο­

νίκη είχε συντελεστεί. Η ποικιλόμορφη 

επικοινωνία της πόλης με άλλα μεγάλα 

κέντρα της Μακεδονίας όπως π.χ. η Α­

χρίδα, καθώς και η εξάρτηση των μαθη­

τών των δύο μεγάλων ανδρών από αυτή 

την πόλη και το πνευματικό περιβάλλον 

της συνετέλεσαν ώστε να εξαπλωθεί το 

φως της βυζαντινής παιδείας στους όμο­

ρους λαούς (Βουλγάρους και Σέρβους). 

Έτσι γίνsται πιο κατανοητή και η μετα­

φραστική προσπάθεια στον κύκλο των 
μαθητών του Κυρίλλου και Μεθοδίου 

για τη μεταφορά στη σλαβική του πλού­

του της υμνογραφικής παράδοσης γύρω 

από τον' Αγιο Δημήτριο64, όπως εκπλη­
κτική ήταν και η διάδοση της λατρείας 

του Αγίου στους σλαβικούς πληθυ­

σμούς. Η πνευματική αυτή επικοινωνία 

με τη Θεσσαλονίκη επιβεβαιώνεται διαρ-

κώς και από τις επαφές μονών της πόλης 

με κέντρα άμεσης επιρροής από το κυ­

ριλλομεθοδιανό περιβάλλον65 . 
Στους επόμενους αιώνες η Θεσσαλονί­

κη, χωρίς ποτέ ν' αποκοπεί από τη συ­

γκεντρωτική πρωτεύουσα του Βυζα­

ντίου, έμελλε να παλέψει με τις αντιξο­

ότητες που επέβαλαν οι ιστορικές συν­

θήκες. 

Στις αρχές του 100υ αι. εμφανίζεται στο 

προσκήνιο της ιστορίας ένα πρόσωπο 

που θα γίνει γνωστό στη βυζαντινή γραμ­

ματεία ως ο πρώτος ιστορικός της Θεσ­

σαλονίκης, ο Ιωάννης Καμινιάτης66. 

Κληρικός (κουβουκλείσιος) στον Άγ. 

Δημήτριο και άνθρωπος μέτριας παιδεί­

ας θα αφήσει στην ιστορία των γραμμά­

των ένα μοναδικό κείμενο που κατα­

γράφει με την αλήθεια της προσωπικής 

μαρτυρίας τα γεγονότα της άλωσης της 

πόλης από τους Άραβες (904)67. Το έρ­
γο του Καμινιάτη, κράμα ιστορικής α­

φήγησης, εγκωμίου της πόλης και χρο­

νογραφικού τύπου απομνημονεύμα­

τος68, με τη ζωντάνια του λόγου που πα­

ρότρυνε ορισμένους μελετητές να αμφι­

σβητήσουν αν όχι τη γνησιότητα τουλά­

χιστον τη χρονολογική ένταξή του στην 

εποχή των γεγονότων69, διαθέτοντας τη 
φρεσκάδα και την αμεσότητα του αν­

θρώπου που γνωρίζει καλά τα νεύρα 

της ζωής του τόπου του, αναπληρώνει 

ό,τι η Θεσσαλονίκη δεν ευτύχησε ίσως 

ποτέ να γνωρίσει, στη δύναμη Π.χ. κει­

μένων όπως τα «πάτρια Κωνσταντινου­

πόλεως» 70 ή την ακέραιη έκφραση του 
«εγκωμίου πόλεως»71, λογοτεχνικά είδη 
τα οποία αυθόρμητα και ανεπαίσθητα 

κάπου προσεγγίζει. Αν και η «Άλωση 

της Θεσσαλονίκης» περιορίζει την εμ­

βέλειά της ως περιεχόμενο και ως έκ­

φραση στους οικείους αναγνώστες, τα 

νήματα της παράδοσης δεν αποκόπτο­

νται από τις τάσεις εκείνες που θέλουν 

το σφυγμό της πνευματικής ζωής στις 

φλέβες της μεγάλης κλασικότροπης πα­

ράδοσης όπως τον είδαμε στη δύναμη 

της ποιητικής επιγραμματοποιίας. 

Έχει υποστηριχτεί, κι ως ένα σημείο εί-
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Οι Κύριλλος και Μεθ6διος 

σε μικρayραφία ρωσικού 

χειρayράφοο τοο 

1500 αιώνα (σελ. 189). 

Οι Κύριλλος και 

Μεθ6διος, οι δυο 

Θεσσαλονικείς 

«Απ6στολοι των Σλάβων», 

σε μικρayραφία ελληνικού 

χειρayράφοο τοο 

1100 αιώνα. 

ναι ευλογοφανές τόσο από έλλειψη 

μαρτυριών όσο και από έμμεσες ενδεί­

ξεις, ότι η Θεσσαλονίκη έμεινε έξω από 

τη «μεγάλη φιλολογική και καλλιτεχνι­

κή αναγέννηση του τέλους του 90υ και 

του 100υ αι. που σημειώθηκε αποκλει­

στικά σχεδόν στην Κωνσταντινούπο­

λη»72. Πράγματι, από τον Βίο του Κων­
σταντίνου-Κυρίλλου πληροφορούμαστε 

ότι δεν υπήρχε στην πόλη αυτή την επο­

χή διδάσκαλος ούτε οργανωμένο σχο­

λείο που θα μπορούσε να παράσχει, μέ­

σα στην ακμή της «πρώτης βυζαντινής 

Αναγέννησης», μόρφωση ανωτέρου επι­

πέδου 73. Δεν θα το μάθουμε ίσως ποτέ 
αν ο Θεσσαλός λόγιος που κατάρτισε 

στην Κωνσταντινούπολη την «Ευφημια­

νή» Συλλογή των 82 επιγραμμάτων στο 
παλάτι του Λέοντα Σι του Σοφού εξέ­

φρασε ό,τι γνώρισε στον κύκλο της «ό­

λης Θετταλίας»74. Η πληροφορία όμως 
ότι ένας άλλος λόγιος, ο Γρηγόριος Μά­

γιστρος, στο α' μιάό τo~ 1Ο0υ αι. έρχε­

ται στη Θεσσαλονίκη με στόχο να κατα­

γράψει έμμετρα επιγράμματα από εκ­

κλησίες και μνημεία της πόλης, υποδη­

λώνει ότι αυτή την εποχή το κοινό της 

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

Θεσσαλονίκης δεν ήταν άμοιρο τέτοιων 

ερεθισμάτων 75. Από την άλλη πλευρά η 
πνοή αυτής της «αναγέννησης» αποτυ­

πώνεται στις μορφές των ψηφιδωτών 

του τρούλου της Αγίας Σοφίας που δεν 

αποκόπτουν τη διασύνδεσή τους με τον 

παλμό της βασιλεύουσας76. 
Επιπλέον οι πληροφορίες που έχουμε 

από τον Βίο του Ιωσήφ του Υ μνογρά­

φου ενισχύουν την άποψη ότι στη Θεσ­

σαλονίκη, με επίκεντρο και πάλι τη Μ. 

Λατόμου, κάποιες δραστηριότητες συ­

γκλίνουν σε ό,τι χαρακτηρίζει ανάλογο 

κλίμα της πρωτεύουσας, όπως Π.χ. η λει­

τουργία εδώ σκριπτορίου για την αντι­

γραφή και τη διακόσμηση χειρογράφων 

ή ακόμη και η διδασκαλία της Ρητο­

ρικής και της Φιλοσοφίας77. Η παραμο­
νή του Ιωσήφ για ολόκληρη 15ετία στην 

πόλη υποδηλώνει και μιαν άλλη διάστα­

ση σχέσεων, της Θεσσαλονίκης με τη 

Δύση, και δεν μπορεί να θεωρηθεί τυ­

χαίο το γεγονός ότι εμφανίζονται αυτή 

την εποχή - αλλά και αργότερα - προ­

σωπικότητες του μοναστικού κόσμου, ό­

πως ο Γρηγόριος Δεκαπολίτης78, ο Φα­
ντίνος από την Καλαβρία79 ή ο Ηλίας ο 

M(ιV\rkIf'r' """''1 ιJJΛ "f"''';/I . II ,,,",,I1,\ιΙΙ{1,· ,trrr6,(.1XI~rf" 
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Σπηλαιώτης από το Ρήγι08Ο , μορφές 
που μαζί με άλλους επήλυδες, όπως ο 

lλλαρίων ο Ίβηρ81, και εντόπιες προ­
σωπικότητες με κύρος στην κοινωνία 

των μοναχών (Θεοδώρα82, Ευθύμιος ο 
Νέος83) δημιουργούν ευνο'ίκές προϋπο­
θέσεις για την άνθηση της αγιολογικής 

παραγωγής ή την κυκλοφορία κειμένων 

του είδους κατά τον 90 και 100 αι. στη 
Θεσσαλονίκη. 

Η δημιουργική δραστηριότητα που πα­

ρατηρείται στην ανέγερση ναών (Πανα­

γία Χαλκέων)84 ή την ίδρυση νέων μο­
νών στον 110 αι. μέσα στην πόλη ή την 
άμεση γεωγραφική και πνευματική της 

ζώνη, όπως η μεγάλη μονή Ακαπνίου85 , 
έργο του πνευματικού πατρός του Βασι­

λείου Β' Φωτίου του Θεσσαλού, ή η πε­

ρίφημη μονή Χορτα'ίτου86, σηματοδο­
τούν νέες εστίες πολιτισtικής παραγω­

γής, αφού μας σώθηκαν πληροφορίες 

για την οργάνωση βιβλιοθηκών στο πε­

ριβάλλον τους87. Ωστόσο, παρά την 
προσπάθεια για τη συνέχιση του «θρη­

σκευτικού ρεύματος» στην πνευματική 

ζωή της πόλης, η Θεσσαλονίκη του 110υ 

και κυρίως του 120υ αι. φαίνεται να α­

πομακρύνεται από αυτό το ρεύμα ή τις 

δεσμεύσεις του και να κινείται περισσό­

τερο στην ανάπτυξη μιας καθαρής, κρι­

τικής σκέψης. Απαλλαγμένη από το άγ­

χος των βουλγαρικών επιδρομών και τη 

δεισιδαιμονία που κυρίεψε κατά τα τέ­

λη της χιλιετίας και την αυγή του 110υ 

αι. ολόκληρο τον τότε κόσμο, φαίνεται 

να αναπτύσσει ανάλογες με την πρω­

τεύουσα κινήσεις προς αναζήτηση της 

καταπιεσμένης Αριστοτελικής σκέψης, 

Αυτή την επικοινωνία με το κέντρο του 

Βυζαντίου πιστοποιεί κατά τον καλύτε­

ρο τρόπο το έργο «Τιμαρίων: περί των 

κατ' αυτόν παθημάτων»88. Έργο ενός 
ανωνύμου που προέρχεται από το κων­

σταντινουπολίτικο περιβάλλον του κύ­

κλου του «υπάτου των Φιλοσόφων» Θεο­

δώρου Σμυρναίου, είναι γνωστότατο 

για τις πολύτιμες πληροφορίες που μας 

παρέχει για τα «Δημήτρια»89. Γραμμένο 
σε διαλογική μορφή (Τιμαρίων-Κυ-

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

δίων), κατά το πρότυπο των νεκρικών 

διαλόγων του Λουκιανού, καταγράφει 

τις εντυπώσεις του πρωταγωνιστή από 

τα ταξίδια του στη Θεσσαλονίκη και τον 

Κάτω κόσμο. Ο έντονα σατιρικός χαρα­

κτήρας του έργου και η αναφορά του σε 

πρόσωπα και γεγονότα της σύγχρονης 

πραγματικότητας, τόσο στην Κωνστα­

ντινούπολη όσο και στη Θεσσαλονίκη, 

αναδεικνύουν το κείμενο, ως παρέμβα­

ση κριτικής που αναδύεται μέσα από τις 

νέες αναζητήσεις για επαναπροσδιορι­

σμούς και αντιλήψεις για μια νέα κοι­

νωνική πραγματικότητα που ανατέλλει 

στις αρχές του 120υ αι.9Ο, σε μοναδική 
κοινωνική σάτιρα και για το πνευματικό 

περιβάλλον της Θεσσαλονίκης. 

Στη Θεσσαλονίκη η νέα πραγματικότη­

τα εκφράζεται σε ολόκληρο σχεδόν τον 

120 αι. και με κάποιες αποστάσεις από 
την αναδίπλωση που επικρατεί στην 

πρωτεύουσα την εποχή αυτή, κυρίως 

στη γραμμή των επιλογών της επίσημης 

ανατολικής εκκλησίας ως προς τις σχέ­

σεις της με τη Δύση. Μια σειρά λογίων 

μητροπολιτών, όπως ο Μιχαήλ Χού­

μνος91, ο Νικήτας - ανεψιός του επισκό­
που Μαρωνείας (1132-1145)92, και ο 
Βασίλειος Αχριδηνός93, μορφωμένοι 
στο περιβάλλον της Πόλης, όπου οι «πα­

νεπιστημιακές» σπουδές απέκτησαν 

πρώτη προτεραιότητα94 , θα στήσουν 
στη Θεσσαλονίκη, πέρα από τον κύκλο 

των δικών τους ενασχολήσεων, γέφυρες 

διαλόγου με την παπική εκκλησία, εκ­

φράζοντας ακριβώς - πέρα από την πο­

λιτική - το πνεύμα του Αριστοτελισμού, 

σε μια εποχή πριν από το ξύπνημα και 

την αποδοχή του στον δυτικό κόσμο. 

Κύριο γνώρισμα των ιδεών τους είναι η 

κατανόηση της αναγκαιότητας για την 

ένωση των εκκλησιών ή την μεταξύ τους 

προσέγγιση. Γι' αυτό και κατά την ενα­

σχόλησή τους με το κυρίαρχο θέμα «πε­

ρί εκπορεύσεως του αγίου πνεύματος» 

επιχειρούν να βρουν τρόπους-ανοίγμα­

τα που θα διευκόλυναν την προσέγγιση 

και θα άμβλυναν τις αντιθέσεις. Ο Νι­

κήτας θα αναζητήσει τη συγγενική σχέ-
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ση του filioque στην «διά του υιού»95 
ερμηνεία του Ιωάννη Δαμασκηνού, του 

μεγάλου αυτού Θεολ6γου της ανατολι­

κής εκκλησίας στο έργο του οποίου θα 

σκύψει αργ6τερα η δυτική θεολογική 

σκέψη, 6πως εκφράστηκε στο έργο του 

Θωμά Ακινάτη96, που αργ,6τερα θα γί­
νει μήλο της έριδος στη θεολογική σκέ­

ψη της Θεσσαλονίκης. Απ6 την άλλη με­

ριά ο πάπας Αδριαν6ς Δ' εμπιστεύεται 

τον μητροπολίτη Βασίλειο Αχριδην6 για 

τη μεσολάβησή του στον Αυτοκράτορα 

Μανουήλ Α' Κομνην6 με σκοπ6 την έ­

νωση. Το 1154 μάλιστα διεξάγονται συ­
ζητήσεις στη Θεσσαλονίκη με τον παπι­

κ6 απεσταλμένο Άνσελμο Άβελμπεργκ 

(Anselmo de Havelberg)97 και διαπι­
στώνονται συμβιβαστικές υποχωρήσεις 

στις δογματικές διαφορές στις οποίες 

συμμετέχει και ο ηγούμενος της Μονής 

Ακαπνίου, Νικήτας98. Μέσα σ' αυτ6 το 

κλίμα, 6που η Θεσσαλονίκη αποκτά τη 

δική της «αυτοτέλεια», θα κάνει την εμ­

φάνισή του στην π6λη ένας απ6 τους 

σημαντικ6τερους λογίους του Βυζα­

ντίου, ο μητροπολίτης Ευστάθιος ο Κα­

τάφλωρος. 

Ο Ευστάθιος99, πανεπιστημιακ6ς δά­
σκαλος των κοσμικών μαθημάτων (μαΙ­

στωρ των ρητ6ρων) στο εκπαιδευτικ6 

σύστημα παροχής ανώτερης εκπαίδευ­

σης στην Κωνσταντινούπολη 100, μετατί­
θεται απ6 την επισκοπή Μύρων της Λυ­

κίας στον θρ6νο της Θεσσαλονίκης (με­

ταξύ των ετών 1174-1177), 6που θα πα­
ραμείνει ως το 1191, 6ταν εκδιώκεται, 
για να επανέλθει αργ6τερα για β' φορά 

στη θέση του 101. Η βαθιά κλασική του 
παιδεία που του παρείχε τα εφ6δια να 
σχολιάζει τον Όμηρο102, τον Αριστοφά­
νη ή το Διονύσιο Περιηγητή103 και να ε­
πεκτείνει το έργο του στο σχολιασμ6 

των επιγραμμάτων της Ελληνικής Ανθο­

λογίας και του Πινδάρουl04, δεν τον ε­
μπ6δισε να κινηθεί, με τη μαεστρία του 

ειδικού που κατείχε άριστα το θέμα, 

στους χώρους της Ρητορικής, γράφο­

ντας Λ6γους105 και επικοινωνώντας με 
Επιστολές106 με τα πιο σημαντικά πρ6-

σωπα της βυζαντινής κοινωνίας. Το οξύ 

κριτικ6 πνεύμα του του επέτρεπε να 

καυτηριάζει τα κακώς κείμενα του μο­

ναχισμού (βλ. το έργο «επίσκεψις βίου 

μοναχικού επί τη διορθώσει των κατ' 

u.L'τ6ν» )107 και η διεισδυτική ματιά του 
εισχωρούσε στην εξέταση 6λων των εκ­

δηλώσεων και τη μελέτη των προβλημά­

των της καθημερινής ζωής108 με την ι­
καν6τητα του ειδικού ερευνητή σε 6,τι 

σήμερα ονομάζουμε Επιστήμες του αν­

θρώπου. Η διασύνδεση 6μως του ον6-

ματ6ς του με τη Θεσσαλονίκη είναι πε­

ρισσ6τερο γνωστή απ6 την ισΤQρική 

συγγραφή του για την «Άλωση» της π6-

λης απ6 τους Νορμανδούς (1185)109. Ο 
ίδιος ήταν αυτ6πτης μάρτυρας και θύμα 
της συμφοράς1Ι0. Στο κείμενο αυτ6, που 
μπορεί να χαρακτηριστεί ως λογοτεχνι­

κ6 δημιούργημα ανάμεσα στην ιστορική 

αφήγηση και την ποιητική ρητορική, 

στήνεται ολοζώντανο το θέατρο των γε­

γον6των στην π6λη και ανατέμνεται η 

κοινωνική δομή της γύρω στο τελευταίο 

τέταρτο του 120υ αι. Κύριος εκπρ6σω­

πος του φιλολογικού ρεύματος ο Ευστά­

θιος επιχειρεί να συσπειρώσει τον κύ­

κλο των λογίων και των διανοουμένων, 

αρχίζοντας απ6 τον κλήρο της Θεσσα­

λονίκης που τον παροτρύνει στη συγκέ­

ντρωση και διαφύλαξη των παλιών χει­

ρογράφων και στην αντιγραφή τους, 

δραστηρι6τητες που γνωρίζουμε σήμε­

ρα έστω απ6 ελλιπή στοιχεία111 . 

Στο πνεύμα αυτ6 κινούνται και τα αντι­

γραφικά εργαστήρια των μονών, ασφα­

λώς η μεγάλη μονή Ακαπνίου112, αλλά 
και μικρ6τερες, 6πως η μονή Θεοτ6κου 

του Μαστούνη, απ' 6που γνωρίζουμε 

και το 6νομα εν6ς αντιγραφέα χειρο­

γράφων, του Θεοδώρου113 . 
Σ' αυτ6 το έντονα κινητικ6 πνευματικ6 

κλίμα που παρατηρείται κατά τον 120 
αι. στην π6λη συμμετέχουν και άλλα πε­

παιδευμένα πρ6σωπα, είτε κοσμικών α­

ξιωματούχων που βρίσκονται για υπη­

ρεσιακούς λ6γους εδώ, 6πως ο Ανδρ6-

νικος Λαπαρδάς στον οποίο οφείλεται 

η επιλογή έμμετρου λ6γου για τη διακή-
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ρυξη της οικοδομικής δραστηριότητάς 

του στα τείχη της πόλης114, είτε εκκλη­
σιαστικών ανδρών που διατηρούν φιλι­

κούς δεσμούς με τον ίδιο τον Ευστάθιο 

και επικοινωνούν με τον κύκλο του, ό­

πως ο γνωστός μητροπολίτης Αθηνών 

Μιχαήλ Χωνιάτης115 ή ο μητροπολίτης 
Νέων Πατρών, Ευθύμιος ο Μαλάκης116, 
που έγραψε μάλιστα και Μονωδία για 

τον θάνατο του Ευσταθίου117. Από την 
άλλη πλευρά, η παρουσία Σέρβων στη 

Θεσσαλονίκη ανοίγει μια νέα πραγμα­

τικότητα και για την πνευματική κίνηση 

-εκτός της εμπορικής- στην πόλη118. 
Στη μονή Φιλοκάλλου119, που ιδρύεται 
στα τέλη του 120υ ή τις αρχές 130υ αι. , 

ο γιος του ηγέτη των Σέρβων Στεφάνου 

Νεμάνια 12Ο, Σάββας θα συμβάλλει με 
γενναία οικονομική βοήθεια για τη στή­

ριξη της μονής. Μια άλλη επίσης σερβι­

κή μονή, του Αγ. Νικολάου, αναφέρεται 

σε Λόγο του Ευσταθίου121 . 
Οι γραμμές επικοινωνίας της Θεσσαλο­

νίκης με τον ελλαδικό χώρο θα κρατη­

θούν στον επόμενο αιώνα, όταν η πτώ­

ση της Πόλης στους Φράγκους θα επι­

βάλλει τη σύμπτυξη των δυνάμεων αντί­

στασης στον κατακερματισμό που επέ­

φερε η λατινική κατάκτηση. Η Θεσσα­

λονίκη122 θ' αποτελέσει το κέντρο στο 
οποίο ο Θεόδωρος Δούκας θα στεφθεί 

«βασιλεύς»123 κι εδώ θ' αναπτυχθεί έ­
νας δυναμικός πολιτισμός που εκφράζει 

την αισιόδοξη εποχή του και που απο­

τυπώνεται σε μνημεία της ίδιας ή και 

γειτονικών πόλεων (π.χ. στη Βέροια, π. 
Μητρόπολη)124. Στον οργασμό της πολι­
τισμικής ανάπτυξης, που συμβαδίζει με 

τις πρόσκαιρες στρατιωτικές επιτυχίες 

του, συμμετέχουν με την παρουσία τους 

στη Θεσσαλονίκη οι λόγιοι ιεράρχες 

Κωνσταντίνος Μεσοποταμίτης (άμεσα 

εξαρτημένος από το περιβάλλον της Νί­

καιας), Ιωάννης Απόκαυκος (κύριος 

συντελεστής της κοινωνίας των ιδεών 
του Ηπειρωτικού κράτους)125 και ο αρ­
χιεπίσκοπος Αχρίδος, Δημήτριος Χω­

ματηνός126, αυτός που θα επικυρώσει 
στην πράξη την ιδεολογία του κρατιδί-

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΠΑΡΟΣ 

ου, που θα καταρρεύσει γρήγορα με την 

ατυχή έκβαση των γεγονότων. 

Από το ανταγωνιστικό περιβάλλον της 

Νίκαιας, ο Νικηφόρος Βλεμμύδης θα α­

ναζητήσει στη Θεσσαλονίκη χειρόγρα­

φα για τη Σχολή του127. Εδώ επίσης θα 
εγκατασταθεί για λίγο ο Κωνσταντίνος 

Ακροπολίτης128 και θα γράψει αγιολο­

γικά κείμενα για τον Άγιο Δημήτριο129, 
ενώ κατά το β' μισό του 130υ αι. παρα­

τηρούνται δύο κυρίαρχες τάσεις στην 

πνευματική κίνηση της πόλης η μία εκ­

δηλώνεται με την ενίσχυση του «θρη­

σκευτικού ρεύματος», που επιχειρεί να 

τονώσει την υμνογραφική παραγωγή ή 

την αγιολογική έκφραση με κύριους εκ­

φραστές ελάσσονες δημιουργούς, όπως 

ο Δημήτριος Βεάσκος130 και ο Πέτρος 

Τζίσκος131, ή ο εγκωμιαστής του Αγ. 

Δημητρίου, Ιωάννης Σταυράκιος132, και 
η άλλη προμηνύει ό,τι θα συμβεί στο α' 

μισό του επόμενου αιώνα, με τη μεΎάλη 

στροφή προς την αρχαιότητα, το «κο­

σμικό» δηλ. ρεύμα. Στη Θεσσαλονίκη υ­

πήρχαν φαίνεται πάντα οι προϋποθέ­

σεις για κάτι τέτοιο. 

Στο τελευταίο τέταρτο του 130υ αι. η ε­

πανασύνδεση των σχέσεων της πόλης 

με την πρωτεύουσα του Βυζαντίου δυ­

ναμώνει τη στροφή προς τη μελέτη της 

αρχαιοελληνικής γραμματείας και αυ­

ξάνονται τα παραδείγματα των λογίων 

που σπουδάζουν ή και καλλιεργούν αυ­

τή την παράδοση. Εξέχουσα φυσιογνω­

μία πολυμαθούς διδασκάλου αναδει­

κνύεται ο ύπατος των φιλοσόφων Ιωάν­
νης Πεδιάσιμος Πόθος133. Ο φιλολογι­
κός αυτός κύκλος επικεντρώνεται στη 

μορφή του διδασκάλου των κλασικών 

γραμμάτων, Θωμά Μαγίστρου134, γέν­
νημα-θρέμμα της Θεσσαλονίκης, στην 

οποία ίδρυσε Σχολή και δίδαξε για μα­

κρό χρονικό διάστημα, έχοντας ένα δι­

ευρυμένο κύκλο μαθητών, οι οποίοι διέ­

πρεψαν είτε παραμένοντας στην πόλη, 

είτε σταδιοδρομώντας στην πρωτεύου­
σα. Ο ίδιος άλλωστε πήγε στην Πόλη 
(1314), απολαμβάνοντας την εκτίμηση 
του Ανδρονίκου Β', τον οποίο εγκωμιά-



ΓΡΑΜΜΑΤΑ ΚΑι ΠΝΕΥΜΑΤιΚΗ ΖΩΗ ΣΤΗ ΒΥΖΑΝΤιΝΗ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ 

ζει, και δημιουργώντας εδώ επίσης έ­
ναν ευρύ φιλολογικό κύκλο. Πολύ γνω­

στό είναι το έργο του «Εκλογή ονομά­

των και ρημάτων Αττικών»13S, κλειδί 

για την εισαγωγή του στους αρχαίου ς 

συγγραφείς. Αλλά και τα Σχόλιά του σε 

κείμενα κλασικών136 (των μεγάλων τρα­
γικών, του Αριστοφάνη και του Συνε­

σίου) τον αναδεικνύουν σε μεγάλη μορ­

φή σοφού διδασκάλου, ενώ η σχολια­
σμένη έκδοση του Πινδάρου137 προα­
ναγγέλλει την καθαρά φιλολογική δρα-
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Η Θεσσαλονίκη, με επίκε-

ντρο τη Μονή Λατόμου, 

παρουσίασε αξιόλογες φι­

λολογικές και καλλιτεχνι­
κές δραστηριότητες κατά 

τα τέλη του 90υ και κατά 

τον 100 αιώνα. Στην εικό­
να το σωζόμενο ψηφιδωτό 

στην αψίδα του ιερού του 

καθολικού της Μονής. 
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στηριότητα που θα αναπτύξουν οι προι­

κισμένοι μαθητές του. Η ρητορική πα­

ραγωγή του Θωμά Μαγίστρου άσκησε 

από τη μια μεριά το ύφος και τη γλώσσα 

της Δεύτερης σοφιστικής και δίδαξε α­

πό την άλλη κοινωνΙΚ11 και ηθική αγωγή 

με κείμενα που ξεχωρίζουν και για τη 

διευρυμένη αντίληψη του συγγραφέα, 

όπως οι Λόγοι «Περί βασιλείας», «Περί 

Πολιτείας»138 ή «Περί Ομονοίας»139. 

Από τον κύκλο του Θωμά φαίνεται να 

προέρχονται οι μετέπειτα μοναχοί Σάβ­

βας και Γερμανός140, ενώ ξεχωριστή θέ­

ση κατείχε σ' αυτόν τον κύκλο ο διοικη­

τής -για ένα διάστημα- της Θεσσαλο­

νίκης Νικηφόρος Χούμνος141, που με τη 

σειρά του δημιούργησε επίσης έναν α­

ξιόλογο κύκλο λογίων, όπως οι αδελφοί 

Θεόδωρος142 και Νικηφόρος Κάλλιστος 

- Ξανθόπουλος143, ο γνωστότατος εκ­

κλησιαστικός ιστορικός και ρητοροδι­

δάσκαλος της τελευταίας περιόδου της 

βυζαντινής γραμματείας. Όμως τη δύ­

ναμη της φιλολογικής ομάδας των μα­

θητών του Μαγίστρου εκφράζει η προ­

σωπικότητα του Δημητρίου Τρικλίνη ή 

Τρικλίνιου, που συνέχισε την παράδοση 

του δασκάλου και στήριξε τις κλασικές 

σπουδές της παλαιολόγειας αναγέννη­

σης144, διδάσκοντας στη Θεσσαλονίκη. 
Ο Δημήτριος Τρικλίνιος145, με στέρεη 
κατάρτιση στη Ρητορική, προχώρησε 

στη συγκέντρωση και την αντιγραφή 

κειμένων κλασικών συγγραφέων και τέ­

λος επιχείρησε και πραγματοποίησε φι­

λολογικές εκδόσεις αρχαίων ποιητών 

με τρόπο που θαυμάζει η σύγχρονη φι­

λολογική κριτική. Η άριστη γνώση της 

αρχαίας μετρικής που χαρακτηρίζει ε­

λάχιστες από τις μορφές της ανθρωπι­

στικής κίνησης αυτής της περιόδου, τό­

σο στη Θεσσαλονίκη, όσο και στην 

Κωνσταντινούπολη, επέτρεψε στον Τρι­

κλίνιο να αναπτύξει την κριτική στις εκ­

δόσεις των ποιητικών κειμένων, προτεί­

νοντας πληθώρα διορθώσεων που βελ­
τιώνουν τα κείμενα146 . Η συλλεκτική 
του μανία παρείχε τη δυνατότητα στον 

ίδιο να χρησιμοποιεί χειρόγραφα πα-

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

λαιά, που φαίνεται πως κρατήθηκαν στη 

Θεσσαλονίκη από την εποχή του Ευ­

σταθίου ως τις μέρες του. Ο ίδιος όμως 

δεν περιορίστηκε μόνο στα όρια της 

κλασικής φιλολογίαςJ47. Κινήθηκε σ' έ­

να ευρύτερο φάσμα ενδιαφερόντων, α­

νάμεσα στα οποία ξεχωρίζει το ενδια­

φέρον του για την Αστρονομία148 , γεγο­
νός που ενισχύει την άποψη ότι ο Τρι­

κλίνιος ήταν μια συγκροτημένη προσω­

πικότητα πολυμαθούς λογίου που υπη­

ρέτησε με συνέπεια της κλασικές σπου­

δές της Θεσσαλονίκης και που με τη 

συμβολή του ξεπέρασαν αυτές το επίπε­

δο και αυτού ακόμη του κέντρου της 

Παλαιολόγειας Αναγέννησης. Οι σχέ­

σεις άλλωστε Θεσσαλονίκης και Βυζα­

ντίου, όπου προέχει η μορφή του Θεο­

δώρου Μετοχίτη 149 και η έκφραση της 
ακμής αποτυπώνεται στην τέχνη της μο­

νής της Μεγάλης Χώρας150, αναγνωρί­
ζονται τώρα και στη δύναμη της τέχνης 

κυρίως του ναού των Αγ. Αποστόλων15 ] 

αλλά και σε άλλα μνημεία της πόλης. 

Από τον φιλολογικό αέρα που επικρα­

τούσε στην πόλη αυτή την εποχή ανέ­

πνευσαν και άλλοι λόγιοι, που με τον έ­

να ή τον άλλο τρόπο σχετίστηκαν με τη 

Θεσσαλονίκη και αναδείχτηκαν σε διά­

φορα αξιώματα, όπως οι λόγιοι Ιωάν­

νης και Θεόδωρος Πεδιάσιμος152 που 

κατάγονταν από σερρα'ίκή οικογένεια, 

φαίνεται όμως ότι σπούδαζαν στη Θεσ­

σαλονίκη. Ο πρώτος, με τον τίτλο του 

«υπάτου των Φιλοσόφων», την όλη του 

φιλολογική δραστηριότητα (σχολίασε 

Ησίοδο, Θεόκριτο, Αριστοτέλη και άλ­

λους κλασικούς), και τα ποικίλα ενδια­

φέροντά του υπηρέτησε στην Αρχιεπι­

σκοπή Αχρίδος ως διάκονος και χαρτο­

φύλαξ, σ' ένα άλλο δηλ. κέντρο με πο­

λυποίκιλη εξάρτηση από τη Θεσσαλονί­

κη153. Ο δεύτερος επέμεινε να ασχολεί­
ται στις ρητορικές επιδόσεις του με θε­

ματολογία από τη γενέτειρά του154, αλ­

λά και με κοσμικά θέματα155 που δηλώ­

νουν τη σχέση του με την πολιτιστική α­

κτινοβολία του κύκλου της Θεσσαλονί­
κης, Τη σχέση αυτή τονίζει ιδιαίτερα η 
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ενασχόλησή του με τον Ιωσήφ τον Υ­

μνογράφο156, που μόνασε, όπως είδαμε, 
στη Μ. Λατόμου. Ένας ακόμη «ύπατος 

των Φιλοσόφων» ανώνυμος (Κόμης; 

Κομητόπουλος;) φαίνεται να σχετίζεται 

με τον «φιλολογικό κύκλο» της πόλης, 

παρ' όλο που γράφει «Εγκώμιον» στον 

/ Αγιο Νέστορα, κείμενο μοναδικό για 
τον φίλο του προστάτη της Θεσσαλονί­

κης, Αγ. Δημητρίου157 . 
Στη Θεσσαλονίκη του 140υ αι. κυκλο­

φορούν ακόμη και άλλοι ελάσσονες δη­

μιουργοί, όπως οι ποιητές Ιωάννης Κα­

τράρης158 και ο Σταφιδάκης159. Ο τε­

λευταίος είναι γνωστός από την επιτά­

φια έμμετρη ελεγεία του για τον ιδρυτή 

της ομώνυμης μονής του «κυρ Ισαάκ» 

(σημ. Αγ. Παντελεήμων;). Ο Ιωάννης 

Κατράρης σηματοδοτεί, με την καλλιέρ­

γεια των ανακρεοντείων στίχων του16Ο, 
το κοσμικό ποιητικό ρεύμα στη Θεσσα­

λονίκη, το οποίο ενίσχυσε με την πα­

ρουσία του στην πόλη και ο γνωστός 

ποιητής Μανουήλ Φιλής161. 
Ο Ιωάννης Κατράρης, που επιδόθηκε 

και στη γραφή θεατρικού έργου με σα­

τιρική διάθεση 162, γνώριμη και από έμ­
μετρο λίβελο εναντίον του φιλοσόφου 

Νεοφύτου Προδρομηνού163, μας θυμίζει 
και μιαν άλλη πτυχή του κλασικισμού 

στη Θεσσαλονίκη, αυτή της ανάπτυξης 

του κύκλου των αντιγραφικών και καλ­

λιγραφικών εργαστηρίων της που συνέ­

βαλαν και αυτά στη διόγκωση του ανα­

νεωτικού πνεύματος και υπηρέτησαν 

την ουμανιστική κίνηση. Ο Κατράρης ά­

σκησε την τέχνη του αντιγραφέα χειρο­

γράφων164, δραστηριότητα που είδαμε 
να ενισχύουν οι κλασικοί φιλόλογοι Δη­
μήτριος Τρικλίνιος165 και Θεόδωρος 
Παγωμένος166, καθώς και ο λόγιος Ιω­
άννης Ζαρίδης167, εξυπηρετώντας τις α­

νάγκες μιας πελατείας με κοσμικά εν­

διαφέροντα. Μια παράλληλη όμως κί­

νηση παρατηρείται και στην παραγωγή 

αντιγραφής θρησκευτικών χειρογρά­

φων, στην οποία πρωτοστατεί ο Δημή­

τριος Κανίσκης Καβάσιλας 168, μέλος 
της γνωστής εκκλησιαστικής οικογένει-

ας της πόλης, ενώ η παραμονή στην πό­

λη του Θεοδώρου Αγιοπετρίτη 169 αυξά­
νει τη διάδοση των χειρογράφων αυτών 

και πλουτίζει τις βιβλιοθήκες των μεγά­

λων μακεδονικών μονών (Αγ. Όρους, 

Μ. Προδρόμου Σερρών κ.ά.). Οι βι­

βλιοθήκες των μονών της Θεσσαλονί­

κης ενισχύονται με χειρόγραφα-αφιε­

ρώματα πιστών χορηγών ή με άλλες 

πρωτοβουλίες (Μ. Παντοκράτορος των 

Βλατάδων17Ο, Μ. Ακαπνίου 171, Μ. του 
Κυρ Ισαάκ172, Μ. της Θεοτόκου της Πε­
ριβλέπτου ή του Υπομιμνήσκοντος173), 
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Σχόλιο του μητροπολίτη 

Θεσσαλονίκης (γύρω 

στα 1174-1177) 
Ευσταθίου στη 

Γεωγραφία» του 

Διονυσίου του Περιηγητή, 

σε μία από τις αρχέτυπες 

εκδόσεις του έργου αυτού. 
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Στο φιλολογικό κύκλο της 
Θεσσαλονίκης του 140υ 

αιώνα ανήκε και ο 

ανώνυμος συγγραφέας 

ενός «Εγκωμίου» στον 

Άγι.ο Νέστορα (τοιχογρα­

φία του 110υ αιώνα), τον 

φίλο του προστάτη της 

πόλης Αγίου Δημητρίου 

(σελ. 197). 

Το 1224 ο δεσπότης της 
Ηπείρου Θεόδωρος 

Δ ούκας Άγγελος 

κατέλαβε τη Θεσσαλονίκη 

και ανακηρύχτηκε 

«βασιλεύς και αυτοκρά­

τωρ Ρωμαίων». Στο μικρό 

χρονικό διάστημα που ο 

Δ ούκας «βασίλευσε» στη 

Θεσσαλονίκη, η πόλη 

έγινε κέντρο αξιόλογων 

πολιτιστικών δραστηριο­

τήτων, και φιλολογικών 

επιδόσεων. 

γεγονός που υποδηλώνει πάντα το συμ­

φιλιωτικό κλίμα ανάμεσα στην κοινω­

νία της Θεσσαλονίκης και των μοναχών 

και τη συνύπαρξη των κλασικών γραμ­

μάτων με τη θεολογική αναζήτηση-φι­

λοσοφία, μια συνύπαρξη που αναγνωρί­

ζεται στις κλασικιστικές τάσεις της τέ­

χνης που αναπτύχθηκε εδώ, όπως την 

ξέρουμε από τα σωζόμενα σύνολα της 

θρησκευτικής ζωγραφικής, τάσεις που 

συνδέουν την καλλιτεχνική δραστηριό­

τητα με το κέντρο της αυτοκρατορίας 

που ακμάζει κάτω από την καθοδήγηση 

μεγάλων μορφών, όπως ο Θεόδωρος 

Μετοχίτης και ο χορός των υπολοίπων 

λογίων . Η κοινωνία του «αναγεννητι­

κού» ρεύματος, ωστόσο, βρίσκει στη 

Θεσσαλονίκη πρόσφορο έδαφος, για να 

την αναδείξει τελικά σ' ένα συναμιλλώ­

μενο με την Πόλη μεγάλο πνευματικό 

κέντρο στη Μακεδονία. 

Η φιλολογική δραστηριότητα που ανα­

πτύχθηκε στη Θεσσαλονίκη διευκόλυνε 

και άλλες κοσμικού τύπου ενασχολή­

σεις. Η καλλιέργεια των νομικών σπου­

δών, που διατηρούσαν επίσης μια μα-
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κρά παράδοση στην πόλη (ας θυμηθού­

με εδώ τις ενασχολήσεις του Μανουήλ 

Χούμνου, του αρχιεπισκόπου Νικήτα 

«του Μαρωνείας» στον 120 αι. και την 
παρουσία του Ιωάννου Αποκαύκου και 

του Δημητρίου Χωματηνού στην πόλη 

στο α' τέταρτο του 130υ αι. ή ακόμη την 

παραμονή στα τέλη του ίδιου αιώνα του, 

ίσως καταγόμενου από τη Θεσσαλονί­

κη, γνωστού επίσης νομομαθούς επι­

σκόπου Κίτρους Ιωάννου 174 , όταν ως 
πρωτόθρονος αντικαθιστούσε τον μη­

τροπολίτη Θεσσαλονίκης Ιάκωβο175 στα 

καθήκοντά του), παρουσιάζει ιδιαίτερη 

άνθηση που συμπίπτει με την ακμή των 

γραμμάτων στην πόλη κατά τον 14 αι. Ο 

κοσμικός κύκλος του Δικαίου στη Θεσ­

σαλονίκη ανοίγει με μια -προβληματι­

κή παλιότερα, καθαρότερη τώρα - μορ­

φή της νομικής επιστήμης, τον «δικαιο­

φύλακα» Γεώργιο Φοβοινό176 που με 
τις μικρές νομικές πραγματείες του ή τις 

εμβριθείς γνώσεις του υποδηλώνει ότι 

τα ενδιαφέροντα για το Ρωμαϊκό Δί­

καιο δεν ατόνησαν στη συμβασιλεύου­

σα. Την όλη εικόνα για την κατάσταση 

της νομικής παιδείας ολοκληρώνουν με 

την παρουσία τους στην πόλη δύο μεγά­

λες μορφές, μία του Εκκλησιαστικού 

και η άλλη του Πολιτειακού Δικαίου. Ο 

Κωνσταντίνος Αρμενόπουλοςl77, «κα­

θολικός κριτής» στη Θεσσαλονίκη και 

εκφραστής του Πολιτειακού Δικαίου, 

είναι γνωστότατος για το έργο του 

«Πρόχειρον νόμων ή Εξάβιβλος» 178, έ­

να νομικό εγχειρίδιο που συνοψίζει τις 

γνώσεις του πάνω στη σπουδή του Δι­

καίου, ανατρέχοντας ως τις ρίζες της 

νομικής κίνησης στο Βυζάντιο ή και 

στον «Γεωργικό Νόμο», που φαίνεται 

ότι συντάχθηκε στη Θεσσαλονίκη. 

Η «Εξάβιβλος» γνώρισε τεράστια εξά­
πλωση 179 τόσο στον ελληνικό, όσο και 
στο σλαβικό κόσμο180, και αποτέλεσε τη 
βάση πάνω στην οποία στηρίχθηκε το 
Δίκαιο του νεξάρτητου ελληνικο ' κρ6-
τους. Από τις άλλες δ στηρι6τητες τ υ 
Αρμ νόπουλο ο «Λ γος ε ις την προε-
ρτισν ε ρτ~ν του μεγάλου Δημητρίο 
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του μυροβλύτου»181 χρωματι'ζει τον ιδι­
αίτερο δεσμό του με την πόλη. 

Ο Ματθαίος Βλάσταρης182, κύριος εκ­

πρόσωπος του Εκκλησιαστικού Δικαί­
ου, συστηματοποίησε τη συλλογή του 

Κανονικού Δικαίου στο επίσης γνωστό 

και με τεράστια εξάπλωση έργο του 

«Σύνταγμα κατά στοιχείον»183, ένα αλ­

φαβητικό εγχειρίδιο Εκκλησιαστικού 
Δικαίου το οποίο συνοδευόταν από 
πολλά παραρτήματα, καταλόγους βυζα­
ντινών αξιωμάτων και λεξικά νομικών 

όρων. Ο Βλάσταρης, μοναχός στη μονή 
του «Κυρ Ισαάκ» ανέπτυξε και άλλη 

συγγραφική δραστηριότητα. Έγραψε 

Λόγους184 'Κιιι ασχολήθηκε συστηματι­
κά με θέματα πρακτικής θεολογίας και 

ήταν βαθύς γνώστης των δογματικών 
και των θεολογικών ζητημάτων, που 

διαπραγματευόταν με τον γραπτό και 
τον προφορικό του λόγο. 

Ήταν επίσης εξαίρετος υμνογράφος 
και ποιητής185, σύνθετη δηλαδή προσω­
πικότητα, γνωστότατη στους κύκλους 

των ηγετών και των λογίων που σχετίζο­

νταν με τη Θεσσαλονίκη και τα δρώμε­

να στον πολιτιστικό της περίγυρο. Αν 

και συμπαθούσε το κλασικό ρεύμα της 

εποχής του, μολαταύτα, επιδόθηκε στη 

μετάφραση κλασικών κειμένων, όπως 
του Ιωάννου της Κλίμακος186, πρόδρο­

μος μιας μεταφραστικής κίνησης που θ' 

αναπτυχθεί ευρύτερα δύο αιώνες αργό­

τερα, με στόχο τη γενικότερη διδαχή 

των κειμένων της χριστιανικής ιδεολο­

γίας. 

Η έναρξη του εμφυλίου πολέμου, που 

συμπίπτει με το θάνατο του Ανδρονίκου 

Γ' (1341), ανακόπτει τις αναγεννητικές 
τάσεις και δραστηριότητες που αναπτύ­

χθηκαν στη Θεσσαλονίκη κυρίως στις 

τέσσερις πρώτες δεκαετίες του 140υ αι. 

Η πόλη θα ζήσει τη σύγκρουση δύο με­

γάλων ιδεολογικών ρευμάτων που θα 
σφραγίσουν τις λειτουργίες της κατά τα 

επόμενα χρόνια. Η κοινωνική εξέγερση 

των Ζηλωτών, ένα κίνημα που εξέφρα­

ζε αρχικά τη νομιμότητα στο πολιτικό ε­
πίπεδο και την καθαρότητα στη θρη-
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σκευτική ιδεολογία187, ήρθε σε σφoδρ~ 
αντιπαράθεση με την ασκητική θεωρία 

του «ησυχασμού», που είχε ως κύριο 

καθοδηγητή τον Γρηγόριο Παλαμά και 

υποστηριχτή την πολιτική του σφετερι­

στή του θρόνου Ιωάννη ΣΤ' Καντακου-

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙ.'ΝΟΥ 
Α' Ρ ~Λ. Ε Ν Ο 11 Ο Υ' Λ Ο Υ 
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Το «Πρόχειρον νόμων ή Εξάβιβλος» του «καθολικού κριτή» της Θεσσαλονίκης Κωνσταντίνου Αρμενο­
πούλου αποτέλεσε βασικό νομικό εγχειρίδιο, που γνώρισε τεράστια εξάπλωση τόσο στον ελληνικό όσο 
καιστο σλαβικό κόσμο. Εδώ η προμετωπίδα της πρώτης νεοελληνι.κής έκδοσης της «Εξαβίβλου» 
(Βενετία, 1744). 
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ζηνού. Η σύγκρουση αυτή είχε ως απο­

τέλεσμα την αρχή μιας παρακμής που 

ακολουθεί συνήθως τις μεγάλες κρίσεις 

με νικητές και ηττημένους. Οι πνευματι­

κοί άνθρωποι που έζησαν τον πραγμα­

τικ6 και πνευματικ6 λοιμ6 που έπληξε 

και τη συμπρωτεύουσα στα 1347/1348, 
ακολουθώντας τις συμβουλές των συ­

ντακτών των Ιατροσοφίων για την απο­

φυγή της λοιμικής ν6σου188 , πήραν των 
ομματιών τους κι έφυγαν απ6 τη Θεσ­

σαλονίκη, αφήνοντας τον Γρηγ6ριο Πα­

λαμά189 και τους ομο'ίδεάτες του να 
θριαμβολογούν για την επιβολή της ιδε­

ολογίας της απραξίας ακ6μη και σε μια 

κοινωνία που χρειαζ6ταν τη δράση, τη 

δύναμη και τη ζωή να αντισταθεί στον 

μεγάλο εχθρ6 που πλησίαζε. 

Το φαιν6μενο του «ησυχασμού» είναι 

πoλ~σύνθετo για την πνευματική ζωή 

της Θεσσαλονίκης και ολ6κληρου του 

βυζαντινού κ6σμου' Θα μπορούσε να 

συνοψιστεί στην αντιπαράθεση της «λο­

γικοκρατούμενης» δυτικής σκέψης και 

της «συναισθηματικής» σκέψης της Α­

νατολής. Κύριος εκφραστής της πρώτης 

θεωρητικής άποψης ένας -τι άλλο;­

δυτικ6ς καλ6γερος, ο Βαρλαάμ ο Καλα­

βρ6ς190, που έρχεται (1327) στην Κων­
σταντινούπολη (6πως λίγους αιώνες νω­

ρίτερα ένας άλλος δυτικ6ς φιλ6σοφος 

στο Βυζάντιο, ο Ιωάννης Ιταλ6ς) και δι­

δάσκει φιλοσοφία, κάτω απ6 την προ­

στασία του ανθρώπου των γραμμάτων, 

Ανδρονίκου του 1. Το 1339 συμμετέχει 
ως μέλος της αποστολής των Βυζαντι­

νών στη σύνοδο της Αβινι6ν, 6που γνω­

ρίζεται με τον Πετράρχη και του εμπνέ­

ει την αγάπη του για την ελληνική γλώσ­

σα. Η σύγκρουσή του με τον Γρηγ6ριο 

Παλαμά και η στροφή του προς τη Δύση 

συμπίπτει με τον θάνατο του Ανδρονί­

κου 1. Φιλ6σοφος, αστρον6μος και μα­
θηματικός ήταν αδύνατο να συμβιβα­

στεί με το κλίμα που επικρατεί στην Α­

νατολή πίσω απ6 τον συνασπισμ6 μιας 

αντιλατινικής προπαγάνδας, που κατο­

χυρώθηκε με βαθμιαία πολιτικοθρη­

σκευτική συσπείρωση. 

Ο Γρηγ6ριος Παλαμάς ασκήτεψε νωρίς 

στο Άγιο Όρος κι αργ6τερα στη Βέροι­

α και τη Μ. Λαύρα, 6που αναδείχτηκε 

ηγούμενος της μονής, αλλά και ηγέτης 

ολ6κληρης της μοναστικής πολιτείας. Η 

έναρξη της αντιπαράθεσής του με τον 

Βαρλαάμ είχε ως αφορμή την κριτική 

του Καλαβρού για τον τρ6πο με τον ο­

ποίο προσευχ6ταν στο Άγιο Όρος, αλ­

λά τα βαθύτερα αίτια ήταν η απαρέ­

σκεια του «φιλοσ6φου» Παλαμά στο 

σχήμα του συλλογισμού του περίεργου 

δυτικού μελετητή της ανατολικής σκέ­

ψης και πράξης. Στο τριαδικ6 νεοπλα­

τωνικ6 φιλοσοφικ6 θρησκευτικ6 σύστη­

μα του Παλαμά, στο οποίο επιχειρείται 

η διάκριση «ουσίας» και «ενέργειας» 

του Θεού, υπήρξαν οπαδοί και αντίπα­

λοι. Στην πλευρά των αντιπάλων κατα­

τάχτηκαν, νωρίτερα ή αργ6τερα, λ6γιοι 

που εξέφρασαν την αριστοτελική θεώ­

ρηση των πραγμάτων στο Βυζάντιο, 6-
πως ο Νικηφ6ρος Γρηγ6ριος και ο, μα­

θητής αρχικά του Παλαμά στη Θεσσα­

λονίκη, Γρηγ6ριος Ακίνδυνος191. 

Η είσοδος του Γρηγορίου Παλαμά στη 

Θεσσαλονίκη (1351)192 και η ισχυρο­
ποίησή του, χάρη στην αυτοκρατορική 

εύνοια σήμανε την αντίστροφη μέτρηση 

για τον αντίπαλο μαθητή, την εν ζωή 

καταδίκη του οποίου πρ6λαβε ο θάνα­

τ6ς του. Το 1351 η Σύνοδος της Κων­
σταντινουπ6λεως καταδίκασε τον Ακί­

νδυνο, κρίνοντάς τον και νεκρ6ν επικίν­

δυνο! [Το πρωτ6τυπο του συνοδικού αυ­

τού τ6μου ανακάλυψε πρ6σφατα ο κα­

θηγ. D.Harlfinger] 193. Η θρησκευτική ι­

δεολογία του ησυχασμού που ξεκίνησε 

απ6 τη Θεσσαλονίκη έμελλε να επικρα­

τήσει σε ολ6κληρο τον «ορθ6δοξο» κ6-

σμο194, ελλην6φωνο και σλαβικ6, για 
πολλούς αιώνες. Οι λ6γιοι που συσπει­

ρώνονται γύρω από τον Παλαμά είναι 

συνήθως μοναχοί που πέρασαν απ6 το 

Άγιο Όρος, 6που καλλιεργήθηκε η μέ­

θοδος της «ιερής προσευχής», ή έμειναν 

για κάποιο διάστημα στη Θεσσαλονίκη. 

Ο Χίος Ιωσήφ Καλ6θετος195, Π.χ., που 

διέμεινε για μια πενταετία στην π6λη, 
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Σημαντική θέση στη θεο­

λογική και πνευματική 

ζωή της Θεσσαλονίκης 

κατά τον 140 αιώνα 
κατέχει ο μητροπολίτης 

της Γρηγόριος Παλαμάς 

(1296-1359) (εδώ σε 
νεότερη τοιχογραφία της 

Μονής Ξηροποτάμου 

του Αγίου Όρους)_ 

αγωνίστηκε για την υπεράσπιση των ι­

δεών του Παλαμά στους Λόγους και 

στις Επιστολές του, ενώ επιχείρησε τη 

διάδοση του παλαμισμού στον μοναχι­

σμό της Κρήτης_ 

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΡΟΣ 

Με την ίδια ζέση ο Δαβίδ Δισύπατος196, 

στο πεζό και το ποιητικό του 19Ί έργο, 
προβάλλει την παλαμική διδασκαλία, 
στρέφεται εναντίον των αντιπάλων 
Βαρλαάμ και Ακινδύνου, ενώ φαίνεται 
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και να προσπαθεί να εξηγήσει στον Νι­

κόλαο Καβάσιλα τις «βλασφημίες» των 
δύο «αιρετικών». 

Η θεωρία του Παλαμά στα πρόσωπα 

των δύο πατριαρχών βρήκε τον καλύτε­

ρο υποστηριχτή στον πατριάρχη Κάλ­

λιστο Α', του οποίου το ρητορικό και α­

γιολογικό έργο του πρόσθεσε στον σλα­

βικό κόσμο ένα σταθερό βήμα για την 

απήχηση των ιδεών του ησυχασμού198 , ο 
πατριάρχης Φιλόθεος Κόκκινος199, από 

τη Θεσσαλονίκη, πιστός μαθητής του 

Θωμά Μαγίστρου ήταν αυτός που «α­

γιοποίησε» (1368) τον Γρηγόριο Παλα­
μά, εργάστηκε για τη συσπείρωση των 

ορθοδόξων λαών και επιδόθηκε στη 

συγγραφή ενός αγιολογικού προγράμ­

ματος που υπηρετούσε τους στόχους 

των ιδεών του, φροντίζοντας παράλλη­

λα το ερμηνευτικό, πρακτικού χαρακτή­

ρα, έργο, όπως η «Διάταξις της Θείας 

Λειτουργίας»200, τα Τυπικά201 και το 

Εκκλησιαστικό Δίκαι02Ο2 . Οι ιδέες του 
ησυχασμού καλλιεργήθηκαν και σε άλ­

λες εστίες του μακεδονικού χώρου από 

λογίους όπως ο Μελενικιώτης Κάλλι­

στος Αγγελικούδης203, που επιχείρησε 

να ολοκληρώσει την «ησυχαστική αγω­

γή», έστω και με απλο·ίκή επιχειρηματο­

λογία. 

Στον κύκλο των αντιπαλαμιστών λο­

γίων, εκτός από τον Δημήτριο Κυδώ­

νη204, του οποίου οι λαμπρές κλασικές 

σπουδές στη Θεσσαλονίκη και η κατάρ­

τιση στη λατινική γλώσσα τού επέτρε­

ψαν να εντρυφήσει στη σχολαστική μέ­

θοδο του Θωμά Ακινάτη, μεταφράζο­

ντας τη «Summa contra gentiles» και τη 
«Summa Theologica»205 και γράφοντας 
υπέροχες φιλοσοφικές πραγματείες, ε­

ντάσσονται ο αδελφός του Πρόχορος 

Κυδώνης206, σπουδαίος γνώστης της λα­
τινικής θεολογίας, την οποία, κατά το 

παράδειγμα του Δημητρίου, επιχείρησε 

να διαδώσει, και ο Ιωάννης Γαβράς207, 
τον οποίο προσπάθησε να αντιμετωπί­

σει για λογαριασμό του Παλαμά ο Ιω­

σήφ Καλόθετος. 

Υπήρξε ωστόσο και η μερίδα των «ου-

δετέρων». Κύριοι εκπρόσωποι αυτής 

της τάσης ήταν δύο μέλη της θεσσαλονι­

κιώτικης οικογένειας των Καβασιλών, 
θείος και ανεψιός. Ο πρεσβύτερος Νεί­

λος Καβάσιλας208, κάτω από πολιτικές 
πιέσεις του παλατιού και την ανάδειξή 

του (1361) στον επισκοπικό θρόνο της 
Θεσσαλονίκης, έσπασε τελικά την αρχι­

κή του ουδετερότητα και συμμετείχε 

κανονικά από το 1352 κ.ε. στον κύκλο 
των Παλαμιστών. Η θεολογική του κα­

τάρτιση τον ανέδειξε ως έναν από τους 

μεγάλους θεολόγους της εποχής του, 

μόρφωση που χρωστούσε και στην έφε­

σή του να γνωρίσει τη θεολογία του Α­

κινάτη. Ο νεότερος Νικόλαος Καβά­

σιλας Χαμαετός209 φαίνεται μια ανήσυ­
χη προσωπικότητα, που την απασχο­

λούν και τα κοινωνικά προβλήματα της 

εποχής, όπως η τοκογλυφία και το ζη­

λωτικό, ενώ διακρίθηκε και ως συγγρα­

φέας ρητορικών έργων, ακόμη και ποι­

ημάτων. Τα φιλοσοφικά ενδιαφέροντά 

του τον απομάκρυναν από τα στενότερα 

πλαίσια των αναζητήσεων των ησυχα­

στών, αλλά, ωστόσο, τον κράτησαν στην 

πλευρά της ανατολικής θεολογικής α­

ντίληψης που εκφράστηκε εναντίον των 

Λατίνων. Τον λεπτό ψυχισμό του ανα­

γνωρίζει κανείς και στην αγάπη του για 

τη Θεσσαλονίκη, το ανθρωπιστικό κέ­

ντρο της εποχής του. 

Στο ανθρωπιστικό αυτό περιβάλλον δεν 

έλειψε και η καλλιέργεια των άλλων ε­

πιστημών, η γενικότερη δηλ. φιλοσοφία, 

στην οποία ανήκουν, τόσο οι κλάδοι της 

Ιατρικής (Ανθρωπολογία, Φυσιολογία, 

Ψυχολογία), όσο και τα Μαθηματικά, 

το γνωστό quatriνium (Αριθμητική, Γε­

ωμετρία, Μουσική και Αστρονομία). Η 

παρουσία του Ιωσήφ του Φιλοσόφου, 

του λεγόμενου Πιναρού ή Ρακενδύ­

τη210, στη Θεσσαλονίκη υπογραμμίζει 
αυτή τη διάσταση στην πόλη στις αρχές 

του 140υ αι .. Συντάκτης μιας ανέκδοτης 
εγκυκλοπαιδείας άφησε ονομαστούς ε­

πιστήμονες μαθητές, όπως ο γιατρός 

Ιωάννης Ζαχαρίας Ακτουάριος211, που 
δεν έπαψε να διακηρύσσει την ευγνω­

μοσύνη του προς τον δάσκαλο. Τέλος, 
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την Αστρονομία ανέλαβε να στηρίξει ο 

γνωστός μας ήδη λόγιας Ιωάννης Κα­

τράρης212, σε έναν από τους τρεις (με 
πολλά ερωτηματικά ως προς την απόδο­

σή τους) Διαλ6γους που παραδίδονται 

με το όνομά του. 

Το τέλος μιας μεγάλης ιδεολογικής δια­

μάχης διαδέχΘηκε μια περίοδος όπου η 

πνευματική αναζήτηση συμπιέζεται κά­

τω από τη δύναμη της επιβολής των 

θριαμβευτών, ένα γενικό κλίμα που έ­

σβηνε κάθε φιλελεύθερο ή κοσμικό 

προβληματισμό. Λίγο αργότερα η εξω­

τερική απειλή θα ριζ(Δσει μέσα στις τα­

ραγμένες ψυχές τον φόβο που κάνει τον 

βυζαντινό άνθρωπο ν' αναλογίζεται τη 

θεοδικία και να στρέφεται όλο και πε­

ρισσότερο στην παραδοσιακή κοινωνι­

κοθρησκευτική οργάνωση της πόλης 

του. Εξαφανίζεται σχεδόν η διάχυτη 

πνευματική ζωή και περιορίζεται στην 

παρουσία των εκκλησιαστικών ηγετών 

της πόλης, που αναλαμβάνουν το βάρος 

να στηρίξουν περισσότερο την πίστη του 

λαού στη χριστιανική ζωή και τη συνέχι­

σή της στη Θεσσαλονίκη. 

Ο μητροπολίτης Ισίδωρος Γλαβάς (1380-
1396)213 αποτελεί την πρόδρομη μορφή 
στους δύσκολους καιρούς που Θα ακο­

λουθήσουν. Στο ρητορικό του έργο, στο 

οποίο αναδύονται τα πολυποίκιλα προ­

βλήματα της μικρής κοινωνίας της πόλης, 

γίνεται για πρόnη φορά λόγος για το 

«παιδομάζωμα»214, δείγμα των επερχό­

μενων δεινών. Στις πολυάριθμες επίσης 

Ομιλίες του μητροπολίτη Θεσσαλονίκης 

Γαβριήλ (1397)215, με τις οποίες ο λόγιος 
ιεράρχης καταβάλλει προσπάθεια να 

νουθετεί στις μεγάλες γιορτές του χρό­

νου τους κατοίκους της πόλης, δεν κρύ­

βεται η ικανοποίηση για τη συντριβή των 

ΒΑΣΙΛΗΣ ΚΑΤΣΑΙ'ΟΣ 

Οθωμανό)ν απι) τους Μογγ6λους στη 

μάχη της Άγκυρας (1402), δείγμα των 
διαθέσεων και του πλήθους απέναντι 

στον φοβερό εχθρό, ενό) ο Συμει))ν 

(1425)216, λίγο πριν απΙ> την κατάκτηση 
της πόλης από τους Τούρκους, ξαναγυ­

ρίζει στις συγγραφικές απασχολήσε ις 

του Φιλοθέου Κοκκίνου , παρέχοντcίς 

μας μια καθαρή περιγραφή των λα­

μπρών «ιερό)ν τελετό)ν» στο ναό της 

Αγίας Σοφίας217 και στήνοντας ένα 
«πένθιμο» υμνογραφικΙ> έργο2ΙΗ, αυτό 

που θα συνοδεύει μουσικά τη «σχολή 

της Θεσσαλονίκης» για πολλούς αι({)νες 

μέσα στην Τουρκοκρατία. 

Η πριν μεγάλη «η πρόnη μετά την πρώ­

την και τοις αγαθοίς βασιλεύουσα»219 

και «τοις εξ απάσης γης οσημέρας φοι­

τώντας αφύκτως ταις οικείαις χάρισι 

χειρουμένη»220 Θεσσαλονίκη δεν είναι 

χώρος πια να κρατήσει κοντά λογίους -
θρέμματα, όπως ο Θεόδωρος Γαζής22ι 
και ο Μακάριος Μακρής222, εκφραστές 

της κοσμικής παιδείας και διδάσκαλοι. 

Την αρχή της μεγάλης σκοτεινής περιό­

δου για τη Θεσσαλονίκη θα καταγρά­

ψει στη Διήγηση «Περί της τελευταίας 

αλώσεώς» της ο ιστορικός Ιωάννης Α­

ναγνώστης223, ένας κληρικός που, όπως 

ο Ιωάννης Καμινιάτης, δεν θα εμποδι­

στεί από τη λιγογράμματη παιδεία του 

να κάνει ιστορία, αποτυπώνοντας στις 

γραμμές του κειμένου του την bδύνη για 

την τύχη της συμβασιλεύουσας. 

Οδύνη που γίνεται στη συνέχεια συλλο­

γική μνήμη του λαού224, θρηνητικό τρα­
γούδι που καταγράφει τον αντίκτυπο 

της άλωσης των δύο μεγάλων κέντρων 

της Βυζαντινής αυτοκρατορίας, της 

Πόλης και της Θεσσαλονίκης. 
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