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Η Ανατολική Μεσόγειος από την αρχαιότητα λειτούργησε ως ένας χώρος έντονων 

ανταγωνισμών και αλληλεπιδράσεων μεταξύ των οντοτήτων που την αποτελούσαν. Τον 21ο 

αιώνα εξακολουθεί να περιλαμβάνει τόσο σχέσεις καλής γειτονίας όσο και συγκρουσιακές 

σχέσεις μεταξύ των κρατών που την αποτελούν. Η παρούσα διπλωματική εργασία διερευνά 

τον ρόλο της γεωπολιτικής θέσης της Ελλάδας ως βασικού παράγοντα γεωπολιτικής ισχύος 

στην Ανατολική Μεσόγειο, τον 21ο αιώνα. Για να το πετύχει αυτό αξιοποίησε τις αρχές της 

νεορεαλιστικής προσέγγισης των Διεθνών Σχέσεων και της κλασσικής γεωπολιτικής, 

επιδιώκοντας τη σύνδεση μεταξύ ισχύος και γεωπολιτικής θέσης. Χρησιμοποιώντας ιστορικά 

γεγονότα, έρευνες επιφανών προσώπων στον χώρο των Διεθνών Σχέσεων, ακολουθώντας 

ποιοτική και ποσοτική ανάλυση δεδομένων και συγκριτική προσέγγιση σε ορισμένες 

περιπτώσεις, η εργασία επιδίωξε να εξάγει όσο το δυνατόν έγκυρα και αμερόληπτα 

αποτελέσματα. Στην διατριβή διερευνήθηκαν σε βάθος τα στατικά χαρακτηριστικά της 

γεωπολιτικής της θέσης όπως η γεωγραφική θέση, η μορφολογία και οι φυσικοί πόροι. Η θέση 

της στο σταυροδρόμι τριών ηπείρων, η θαλάσσια φύση της, η μεγάλη ακτογραμμή της καθώς 

και οι επιβεβαιωμένοι και εκτιμώμενοι φυσικοί πόροι που διαθέτει ή ενδεχομένως να διαθέτει, 

αποτελούν παράγοντες που αυξάνουν την γεωπολιτική της ισχύ και ενισχύουν την εικόνα της 

εντός των ορίων της Ανατολικής Μεσογείου. Επιπλέον, στην διατριβή μελετήθηκαν εκτενώς 

τα δυναμικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής της θέσης όπως η δημογραφία, η στρατιωτική 

ισχύς και τεχνολογία, η οικονομία και η διπλωματία της. Τα αποτελέσματα σε αυτό το σημείο 

ήταν μεικτά, με ορισμένα από αυτά τα χαρακτηριστικά να αποτελούν αδύναμα σημεία της 

ελληνικής γεωπολιτικής θέσης, άλλα να εμφανίζουν θετικό πρόσημο ως προς την επίδρασή 

τους στην γεωπολιτική της ισχύ, προσπαθώντας ωστόσο να εξισορροπήσουν το αρνητικό 

πρόσημο που τα ίδια δημιούργησαν κατά το παρελθόν και άλλα να αυξάνουν εμφανώς την 

γεωπολιτική της ισχύ. Συνολικά, η εργασία κατέληξε στο συμπέρασμα ότι η γεωπολιτική θέση 

της Ελλάδας έχει συμβάλει στην αύξηση της γεωπολιτικής της ισχύος στην Ανατολική 

Μεσόγειο, τον 21ο αιώνα, ενώ παράλληλα, σε αυτήν, διατυπώθηκαν και ορισμένες προτάσεις 

για αύξηση της γεωπολιτικής της ισχύος. 
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Εισαγωγή 

i. Πρόλογος 

Η Ανατολική Μεσόγειος από τα αρχαία χρόνια αποτελεί έναν χώρο έντονων 

αλληλεπιδράσεων και ανταγωνισμών με πολέμους να διαδραματίζονται σε αυτήν ήδη από την 

έναρξη της καταγραφής της ανθρώπινης ιστορίας μέχρι και τις μέρες μας. Εκεί αναπτύχθηκαν 

μεγάλοι πολιτισμοί, οι επιστήμες και τα γράμματα. Σε αυτή την περιοχή το ελληνικό έθνος 

παρουσιάζει βαθιές ιστορικές ρίζες που χάνονται στο βάθος των χιλιετιών. Μέσα σε αυτές τις 

χιλιετίες μεσολάβησαν περίοδοι που αποτέλεσε τον ισχυρότερο δρώντα της περιοχής και 

άλλες στις οποίες υποδουλώθηκε έχοντας απολέσει την ισχύ του. Πάντοτε όμως ο ελλαδικός 

χώρος και τα χαρακτηριστικά του αποτελούσαν μήλο της έριδος για πολλούς λαούς. Η έννοια 

της ισχύος είναι θεμελιώδης για την επιστήμη των Διεθνών Σχέσεων. Κατά καιρούς διάφοροι 

μελετητές όπως οι Kenneth Waltz και John Mearsheimer αλλά και προγενέστεροι και 

μεταγενέστεροί τους προσπάθησαν να ερμηνεύσουν την τάση των κρατών για απόκτηση 

ισχύος, επιχειρώντας ταυτόχρονα να προβλέψουν τις μεταξύ τους αλληλεπιδράσεις. Από την 

άλλη, επιστήμονες των Διεθνών Σχέσεων που ασχολήθηκαν με την μελέτη της Κλασσικής 

Γεωπολιτικής, όπως ο καθηγητής Ιωάννης Μάζης, επιδίωξαν να εξακριβώσουν ποιοι είναι οι 

παράγοντες που συνθέτουν της γεωπολιτική θέση ενός κράτους. Μέσα σε αυτά τα πλαίσια θα 

κινηθεί και η παρούσα εργασία επιδιώκοντας να ερμηνεύσει τον τρόπο σύνδεσης της Ελλάδας 

με τις έννοιες της γεωπολιτικής θέσης και της ισχύος και να διερευνήσει τον τρόπο 

αλληλεπίδρασής τους στα γεωγραφικά όρια της Ανατολικής Μεσογείου τον 21ο αιώνα.  

ii. Σκοπός και επιμέρους στόχοι της εργασίας 

Βασικός αντικειμενικός σκοπός της παρούσας ερευνητικής διατριβής αποτελεί η διερεύνηση 

του βαθμού στον οποίο η γεωπολιτική θέση της Ελλάδας συνεισφέρει στην αύξηση της 

γεωπολιτικής της ισχύος στην Ανατολική Μεσόγειο, τον 21ο αιώνα. Δηλαδή, θα επιχειρηθεί η 

εξακρίβωση του τρόπου με τον οποίο η γεωγραφική θέση, η μορφολογία, οι φυσικοί πόροι, η 

οικονομία, η στρατιωτική ισχύς και τεχνολογία, η δημογραφία και η διπλωματία, που 

συνθέτουν την γεωπολιτική της θέση, μπορούν να μεταφραστούν σε συγκριτικό πλεονέκτημα 

της Ελλάδας εντός της Ανατολικής Μεσογείου. Για την πραγματοποίηση του παραπάνω 

αντικειμενικού σκοπού θα επιχειρηθεί πρώτα η πραγματοποίηση ορισμένων μικρότερων 

επιμέρους στόχων. Αρχικά, θα επιχειρηθεί η θεωρητική θεμελίωση της διατριβής, 

αξιοποιώντας κατάλληλα την διαθέσιμη βιβλιογραφία που συνδέει την ισχύ με την έννοια της 

γεωπολιτικής θέσης. Για τον λόγο αυτό, ως καταλληλότερες προσεγγίσεις που θα 
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αποτελέσουν πυλώνες της θεωρητικής θεμελίωσης θα είναι η νεορεαλιστική προσέγγιση των 

Διεθνών Σχέσεων και η θεωρία της κλασσικής γεωπολιτικής. Στη συνέχεια, θα επιχειρηθεί η 

ανάλυση των στατικών και δυναμικών στοιχείων της γεωπολιτικής θέσης της Ελλάδας καθώς 

και τον τρόπο με τον οποίο επιδρούν (θετικά ή αρνητικά) στην γεωπολιτική της ισχύ. Τέλος, 

θα επιδιωχθεί ο συγκερασμός των επιμέρους συμπερασμάτων με σκοπό να αξιολογηθεί ο 

ρόλος της γεωπολιτικής θέσης στην διαμόρφωση γεωπολιτικής ισχύος. 

iii. Κεντρικό ερευνητικό ερώτημα και υποερωτήματα 

Το βασικό ερευνητικό ερώτημα το οποίο θα ερευνηθεί στην παρούσα διατριβή είναι το εξής: 

«Η γεωπολιτική θέση της Ελλάδας ενισχύει την γεωπολιτική της ισχύ στην Ανατολική 

Μεσόγειο, τον 21ο αιώνα και σε ποιο βαθμό;». Από το κεντρικό ερευνητικό ερώτημα 

προκύπτουν ορισμένα υποερωτήματα, η διερεύνηση των οποίων θα συμβάλει στην 

διαμόρφωση της απάντησης του βασικού ερευνητικού ερωτήματος. Αυτά είναι τα κάτωθι: 

• Ποιες θεωρητικές προσεγγίσεις εστιάζουν, στην μελέτη της γεωπολιτικής θέσης και 

της ισχύος και ποιες είναι οι βασικές αρχές τους; 

• Ποια είναι τα στοιχεία εκείνα που συνιστούν χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής θέσης 

Ελλάδας; 

• Με ποιόν τρόπο, το κάθε επιμέρους στοιχείο επιδρά στην διαμόρφωση γεωπολιτικής 

ισχύος της Ελλάδας; 

• Η συνισταμένη του συνόλου των στοιχείων ενισχύει ή υποβαθμίζει την γεωπολιτική 

θέση της Ελλάδας; 

Τα ερωτήματα αυτά θα συμβάλλουν στον καθορισμό της πορείας της μελέτης, η εξέταση των 

οποίων θα επιτρέψει την εις βάθος διερεύνηση του θέματος, ενώ ο συνδυασμός των επιμέρους 

απαντήσεων θα βοηθήσει στην εξαγωγή τεκμηριωμένων και ασφαλών συμπερασμάτων, 

καλύπτοντας τις κρίσιμες πτυχές της γεωπολιτικής θέσης της Ελλάδας. 

iv. Μεθοδολογία 

Η παρούσα διατριβή θα βασιστεί σε ένα θεωρητικό πλαίσιο, βάσει του οποίου θα αναλυθούν 

στην συνέχεια τα δεδομένα στο κύριο μέρος της εργασίας. Θα πραγματοποιηθεί θεωρητική 

θεμελίωση σε τρεις πυλώνες: στην νεορεαλιστική προσέγγιση των Διεθνών Σχέσεων, στην 

έννοια των περιφερειακών υποσυστημάτων και συγκεκριμένα της Ανατολικής Μεσογείου και 

τέλος στην θεωρία της κλασσικής γεωπολιτικής για την γεωπολιτική θέση ενός κράτος. Η 

ερευνητική εργασία θα ακολουθήσει τόσο ποιοτική προσέγγιση εστιάζοντας σε γεγονότα που 
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θα απαντήσουν στο «πως» και στο «γιατί» τα κράτη ακολουθούν αυτές τις προσεγγίσεις στις 

μεταξύ τους σχέσεις, όσο και ποσοτική προσέγγιση χρησιμοποιώντας σε ορισμένες 

περιπτώσεις απόλυτους αριθμούς ώστε να καταδείξει διάφορα μεγέθη τα οποία προσδίδουν 

γεωπολιτική ισχύ ενισχύοντας την γεωπολιτική θέση. Θα εφαρμοστεί σε πολλές περιπτώσεις 

μελέτη περίπτωσης με σημείο αναφοράς την Ελλάδα. Θα παρουσιαστούν δευτερογενή 

δεδομένα τα οποία θα αντληθούν από επίσημους φορείς (ΕΛΣΤΑΤ, καθηγητές πανεπιστημίων 

που έχουν εντρυφήσει στη συγκεκριμένη επιμέρους θεματολογία κλπ). Σε ορισμένες 

περιπτώσεις θα αναλυθούν ιστορικά γεγονότα ώστε να ερμηνευθούν πιο αποτελεσματικά οι 

υφιστάμενες κρατικές ενέργειες. Σε κάποια σημεία, όπου η περίπτωση της Ελλάδας δεν 

μπορεί να μελετηθεί αυτούσια, θα πραγματοποιηθεί συγκριτική θεώρηση σε αντιπαραβολή με 

άλλα κράτη της Ανατολικής Μεσογείου. Με όλους τους ανωτέρω τρόπους θα εξασφαλιστεί η 

τεκμηριωμένη εξέταση του συγκεκριμένου θέματος. 

v. Σπουδαιότητα-προσφορά στην επιστημονική κοινότητα 

Η παρούσα εργασία θα εντρυφήσει στην ανάλυση των σχέσεων εντός του χώρου της 

Ανατολικής Μεσογείου που από μόνος τους έχει μεγάλη γεωπολιτική σημασία ιδιαίτερα τα 

τελευταία χρόνια μετά τις ανακαλύψεις τεράστιων ενεργειακών κοιτασμάτων αλλά και τις 

εστίες πολέμων που έχουν ξεσπάσει κοντά σε αυτήν. Για την συγκεκριμένη περιοχή ήδη έχουν 

πραγματοποιηθεί πολλές μελέτες, ωστόσο, η ολιστική προσέγγιση που θα επιχειρηθεί στην 

παρούσα εργασία θα συμβάλλει στην ουσιαστικότερη ανάδειξη της γεωπολιτικής θέσης της 

Ελλάδας και της σημασίας της. Η εργασία υιοθετώντας τη νεορεαλιστική προσέγγιση των 

διεθνών σχέσεων θα προσφέρει νέες προοπτικές στα δύο αυτά πεδία. Επιπλέον, μελετώντας 

γεγονότα του πρόσφατου παρελθόντος στην περιοχή, σε βάθος μόλις εικοσιπέντε ετών από 

σήμερα, επικαιροποιεί την επιστημονική βιβλιογραφία. Στην επιστήμη των Διεθνών Σχέσεων 

θα προσφέρει μια περίπτωση εφαρμογής θεωρητικών εννοιών στην συγκεκριμένη γεωγραφική 

περιοχή που μελετάται, για την συγκεκριμένη χρονική περίοδο και θα διευρύνει τις 

προοπτικές στη σχέση μεταξύ ισχύος και γεωγραφίας. Τέλος, επιδιώκει να προσφέρει στους 

υπεύθυνους χάραξης της ελληνικής εξωτερικής πολιτικής ένα πολύτιμο εργαλείο για τον 

σχεδιασμό της μελλοντικής πολιτικής βασιζόμενο στις ορθές και λανθασμένες επιλογές του 

παρελθόντος. 

vi. Δομή-διάρθρωση 

Η παρούσα διπλωματική εργασία θα δομηθεί σε τρία βασικά κεφάλαια του κυρίου μέρους και 

ένα κεφάλαιο συμπερασμάτων και προτάσεων. Στο πρώτο κεφάλαιο θα αναλυθεί το 
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θεωρητικό πλαίσιο σε τρία επιμέρους μικρότερα υποκεφάλαια. Στο πρώτο θα θεμελιωθεί το 

θεωρητικό υπόβαθρο της εργασίας. Το πρώτο σκέλος θα ερευνήσει τις βασικές αρχές της 

νεορεαλιστικής προσέγγισης των Διεθνών Σχέσεων. Στο δεύτερο θα παρατεθεί η θεωρία των 

περιφερειακών υποσυστημάτων τονίζοντας τον ρόλο της Ανατολικής Μεσογείου ως τέτοιο. Το 

τρίτο θα μελετήσει την κλασσική γεωπολιτική και τους παράγοντες που επηρεάζουν την 

γεωπολιτική θέση ενός κράτους. Τέλος, θα επιχειρηθεί η σύνδεση Νεορεαλισμού-Ανατολικής 

Μεσογείου-Γεωπολιτικής Ισχύος στον 21ο αιώνα με την Ελλάδα να είναι το επίκεντρο αυτής 

της μελέτης. 

Στο δεύτερο κεφάλαιο, θα αναλυθούν τα στατικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής 

της θέσης και ο τρόπος με τον οποίο επιδρούν στην γεωπολιτικής της ισχύ. Προκειμένου να 

εξαχθούν ασφαλή συμπεράσματα θα εξεταστούν όλοι οι στατικοί παράγοντες που την 

επηρεάζουν όπως η γεωγραφική της θέση στο χάρτη, η μορφολογία της και οι φυσικοί της 

πόροι. Στο τρίτο κεφάλαιο, θα διερευνηθούν τα δυναμικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής 

θέσης της Ελλάδας και ο βαθμός που αυτά διαμορφώνουν την γεωπολιτική της ισχύ. Αυτά 

αποτελούν την δημογραφία, την στρατιωτική ισχύ και τεχνολογία, την οικονομία και την 

διπλωματία. Στα συμπεράσματα θα γίνει μια σύνοψη των όσων αναφέρθηκαν στο κύριο μέρος 

και μέσω των επιμέρους συμπερασμάτων που θα προκύψουν από την ανάλυση κάθε 

κεφαλαίου, θα απαντηθεί το κεντρικό ερευνητικό ερώτημα. Τέλος, θα παρατεθούν ορισμένες 

προτάσεις του γράφοντος που θα αφορούν στην αύξηση της γεωπολιτικής ισχύος της 

Ελλάδας. 

 

 

 

Θεωρητικό Πλαίσιο 

i. Νεορεαλιστική προσέγγιση και ισχύς 

Μια από τις αρχαιότερες χρονολογικά προσεγγίσεις, μετά τον Ιδεαλισμό (Ηρακλείδης 2015, 

31–34), που προσπαθεί να ερμηνεύσει τις σχέσεις μεταξύ των κρατών και την αλληλεπίδρασή 

τους στο πέρασμα των ετών είναι ο Ρεαλισμός. Πολλές από τις θέσεις του Ρεαλισμού είναι 

εμφανείς στα έργα σημαινόντων ιστορικών προσώπων τόσο της αρχαιότητας όπως ο 

Θουκυδίδης όσο και μεταγενέστερων όπως ο Μακιαβέλι. Ωστόσο, κατά την εξέλιξη της 
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ρεαλιστικής θεωρίας εμφανίστηκαν κάποια ρεύματα εντός του Ρεαλισμού καθένα από τα 

οποία έδινε την δική του ερμηνεία για τις διεθνείς σχέσεις. Ο θεμελιωτής του σύγχρονου 

Ρεαλισμού, γνωστού και ως Κλασσικού Ρεαλισμού (ο οποίος κυριάρχησε μετά τον Β’ 

Παγκόσμιο Πόλεμο ως προς την ερμηνεία των σχέσεων μεταξύ των κρατών) Hans 

Morgenthau, υποστήριζε ότι οι σχέσεις των κρατών στο διεθνές στερέωμα είναι εξαιρετικά 

συγκρουσιακές, γεγονός για το οποίο ευθύνεται κυρίως η εγωιστική τάση του ανθρώπου και η 

επιθυμία του για ισχύ, η οποία με τη σειρά της επεκτείνεται στα κράτη (Morgenthau 1948, 3–

4, 10–14). Στην παρούσα εργασία, η μελέτη και ερμηνεία των ενεργειών των κρατών που θα 

αναφερθούν θα γίνει κυρίως με βάση τον Νεορεαλισμό. Ο Νεορεαλισμός στην εξέλιξή του 

παρουσιάζει δύο νέα ρεύματα τα οποία αν και υιοθετούν τα βασικά σημεία που αναφέρθηκαν, 

εντούτοις διαφέρουν ως προς την προσέγγιση που δίνουν στο κίνητρο των ενεργειών των 

κρατών. Αυτές είναι, η αμυντική και η επιθετική νεορεαλιστική προσέγγιση των Διεθνών 

Σχέσεων όπως αυτές διατυπώθηκαν και θεμελιώθηκαν κυρίως από τους Kenneth Waltz και 

John Mearsheimer αντίστοιχα (Ηρακλείδης 2015, 45). Ο αμυντικός Νεορεαλισμός 

υποστηρίζει πως το κίνητρο για τις ενέργειες των κρατών στο διεθνές σύστημα είναι η 

επιβίωση μέσω της διατήρησης της υφιστάμενης κατάστασης και μεγιστοποίησης της 

ασφάλειας από εξωτερικούς κινδύνους (Waltz 1979, 92). Από την άλλη, ο επιθετικός 

Νεορεαλισμός τονίζει την συνεχή επιδίωξη των κρατών για την εξασφάλιση μέγιστης ισχύος 

ώστε να τους εξασφαλίσει την ηγεμονία έναντι των υπολοίπων κρατών. Όμως, ακόμα και αν 

δεν μπορεί να εξασφαλιστεί ηγεμονία, η συγκέντρωση περισσότερης ισχύος εξασφαλίζει στο 

κράτος πιο πλεονεκτική θέση σε σχέση με κάποιο που έχει λιγότερη ισχύ. Η μέγιστη ισχύς με 

την σειρά της θα καταφέρει να κατοχυρώσει την ασφάλεια από εξωτερικές απειλές 

(Mearsheimer 2001, 16). Σε κάθε περίπτωση και στα δύο ρεύματα του νεορεαλισμού 

θεμελιώδης στόχος είναι η μεγιστοποίηση της ισχύος. 

Η θεωρία του Νεορεαλισμού υποστηρίζει πως η κινητήρια δύναμη που διαμορφώνει 

την κρατική συμπεριφορά είναι η δομή του διεθνούς συστήματος ενώ σημαντική θέση στην 

θεωρία αυτή κατέχει και η έννοια της εξισορρόπησης ισχύος (Waltz 1979). Τα βασικά 

στοιχεία του Νεορεαλισμού έχουν ως εξής: 

• Το διεθνές σύστημα χαρακτηρίζεται από αναρχία. Με την έννοια της αναρχίας δεν 

εννοούμε το χάος αλλά την έλλειψη μιας κεντρικής εξουσίας, η οποία θα επιβάλλει ένα 

σύνολο αρχών και κανόνων και θα μεριμνήσει για την εφαρμογή τους από τα κράτη 

και τους υπόλοιπους δρώντες (Waltz 1979, 114). Στο διεθνές σύστημα υπάρχουν 

οργανισμοί όπως ο ΟΗΕ που είναι μεταξύ άλλων επιφορτισμένοι με την εφαρμογή 
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των κανόνων του Διεθνούς Δικαίου και την εξασφάλιση και διατήρηση της παγκόσμιας 

ειρήνης. Ωστόσο δεν διαθέτουν τους μηχανισμούς ούτε την αρμοδιότητα ώστε να 

επιβληθούν σε όποιον δεν εφαρμόζει τις κατευθύνσεις τους (unricgreece 2019). 

Χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί η δυνατότητα της αρνησικυρίας από τα μόνιμα 

μέλη του Συμβουλίου Ασφαλείας του ΟΗΕ, δημιουργώντας εμπόδια στην λήψη 

αποφάσεων που σχετίζεται με τη διατήρηση της διεθνούς τάξης (Greece for UNSC, 

χ.χ.). Αν λόγου χάρη μια κυβέρνηση ενός κράτους έχει προβεί σε εγκλήματα κατά της 

ανθρωπότητας εις βάρος πολιτών του και το Συμβούλιο Ασφαλείας του ΟΗΕ ζητήσει 

την επέμβαση της Διεθνούς Κοινότητας, το ένα από τα πέντε μόνιμα μέλη έχει τη 

δυνατότητα να μπλοκάρει την απόφαση ασκώντας το δικαίωμα της αρνησικυρίας. 

Αυτή η παραδοχή οδηγεί αυτομάτως στην επόμενη παραδοχή. 

• Κύριοι δρώντες στο διεθνές σύστημα είναι τα κράτη. Εφόσον οι υπερεθνικοί 

οργανισμοί που υπάρχουν παγκοσμίως δεν διαθέτουν κάποια εκτελεστική εξουσία η 

οποία να μπορεί να εφαρμόσει τους διεθνείς κανόνες και τις αρχές του Διεθνούς 

Δικαίου, ούτε να επιβάλλει στα κράτη τις πολιτικές που θα εφαρμόσουν, το κράτος 

αποτελεί τον ανώτερο θεσμικό παράγοντα που ορίζει και επιβάλλει συγκεκριμένες 

πολιτικές (Dunne και Schmidt 2013, 232). 

• Τα εσωτερικά ζητήματα των κρατών δεν συνδέονται άμεσα με τα εξωτερικά, δηλαδή η 

εξωτερική πολιτική ενός κράτους δεν καθορίζεται από τις εσωτερικές ζυμώσεις αλλά 

από τη δομή του διεθνούς συστήματος (Waltz 1979, 72).  Ανεξάρτητα από το αν ένα 

κράτος έχει δημοκρατικό ή αυταρχικό πολίτευμα, ανεξάρτητα από τον τρόπο που είναι 

δομημένη η οικονομία του, ανεξάρτητα από τη φιλοσοφία των αξιωματούχων του, 

πρωταρχικός στόχος είναι η επιβίωσή του.  

• Εντός του διεθνούς συστήματος αναπτύσσονται ισχυρά ανταγωνιστικές τάσεις μεταξύ 

των κρατών. Το γεγονός έλλειψης κεντρικής εξουσίας η οποία θα θέσει όρια μεταξύ 

του ανταγωνισμού των κρατών μπορεί πολύ συχνά να οδηγήσει σε κάποια πολεμική 

σύγκρουση, μεγάλης ή μικρής έκτασης. Μάλιστα, το φαινόμενο αυτό είναι κάτι 

σύνηθες και δεν θα πρέπει να αντιμετωπίζεται ως κάτι παράλογο με την υπάρχουσα 

δομή του διεθνούς συστήματος (Mearsheimer 2001, 85). 

• Για να ανταπεξέλθουν στους ανταγωνισμούς που αναφέρθηκαν προηγουμένως και να 

βγουν αλώβητα από αυτούς, τα κράτη, δίνουν τεράστια σημασία στην ισορροπία 

δυνάμεων. Από τη μια ο Waltz θεωρεί ότι όταν ένα κράτος αντιληφθεί ότι απειλείται 

τείνει να αυξήσει την ισχύ του για να εξισορροπήσει της ισχύ του ανταγωνιστή του 
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(Waltz 1979, 126). Από την άλλη ο Mearsheimer θεωρεί ότι τα κράτη δεν επιδιώκουν 

τόσο την εξισορρόπηση όσο το να γείρουν την πλάστιγγα της ισχύος προς το μέρος 

τους (Mearsheimer 2001, 87) 

• Τα κράτη προκειμένου να υπερασπιστούν την οντότητά τους στο άναρχο διεθνές 

σύστημα οφείλουν να μεριμνούν και να φροντίζουν μόνα τους για την επιβίωσή τους 

χωρίς να αναμένουν βοήθεια από κάποιον εξωτερικό παράγοντα, κράτος ή οργανισμό 

(Dunne και Schmidt 2013, 233). Τα κράτη ναι μεν συνάπτουν συμμαχίες επιδιώκοντας 

την εξισορρόπηση ισχύος (Morgenthau 1948, 154) ωστόσο δεν θα πρέπει να 

στηρίζονται μόνο σε αυτές. Θα πρέπει επομένως να επιδιώκουν εσωτερική 

εξισορρόπηση (μέσω της ενίσχυσης των ενόπλων δυνάμεών τους) και εξωτερική 

εξισορρόπηση (μέσω της σύναψης συμμαχιών) (Κουσκουβέλης 2005, 241–217). Το 

βασικό επιχείρημα αυτής της θέσης είναι ότι αν ένα κράτος θεωρήσει ότι κάποιο άλλο 

κράτος εξυπηρετεί καλύτερα τα συμφέροντά του τότε θα «διαλύσει» την προηγούμενη 

συμφωνία και θα συνάψει νέα με το άλλο κράτος που θεωρεί ότι το εξυπηρετεί 

καλύτερα. Επομένως, από την μια οι συμμαχίες θα συμβάλλουν στην αύξηση ισχύος 

του κράτους αλλά δεν είναι βέβαιο ότι θα το κάνουν μακροπρόθεσμα. 

• Η ενέργειες που πραγματοποιεί ένα κράτος προκειμένου να μεγιστοποιήσει την 

ασφάλειά του μπορεί να εκληφθούν από ένα άλλο κράτος ως εχθρικές ενέργειες και ως 

απόπειρα υπονόμευσης της ασφάλειάς του. Αυτό με τη σειρά του οδηγεί το δεύτερο 

κράτος σε μια κούρσα εξοπλισμών προκειμένου να εξασφαλιστεί η προστασία από το 

άλλο κράτος. Αυτό είναι γνωστό και ως δίλημμα ασφαλείας (Jervis 1978, 169). Αρκεί 

να αναφερθεί η συνεχής κούρσα εξοπλισμών στην οποία επιδίδονται Ελλάδα και 

Τουρκία προκειμένου να εξασφαλίσουν ότι δεν θα βρεθούν σε μειονεκτική θέση έναντι 

του βασικού τους αντιπάλου (Μαγγίνας 2025). 

• Ο τρόπος λήψης αποφάσεων των κρατικών αξιωματούχων πρέπει να είναι 

ορθολογικός. Αυτό πρακτικά σημαίνει ότι όταν η ηγεσία ενός κράτους πρόκειται να 

λάβει μια απόφαση που αφορά την εξωτερική πολιτική του κράτους, αυτή λαμβάνεται 

με γνώμονα το εθνικό συμφέρον. Σταθμίζονται τα δυνητικά αποτελέσματα της 

απόφασης και επιλέγεται αυτή που εξασφαλίζει το βέλτιστο δυνατό αποτέλεσμα 

(Κουσκουβέλης 2005, 60). Σε αντίθετη περίπτωση το κράτος είναι καταδικασμένο να 

αποτύχει.  

• Το εθνικό συμφέρον αποτελεί οδηγό της συμπεριφοράς των κρατών. Η κάθε ενέργεια 

της εξωτερικής πολιτικής των κρατών είναι επικεντρωμένη στην εξυπηρέτησή του 
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(Waltz 1979, 134). Ο Mearsheimer υπογραμμίζει πως τα κράτη δεν θυσιάζουν στην 

πλειονότητα των περιπτώσεων τις εθνικές τους επιδιώξεις για να εξυπηρετήσουν τις 

εθνικές επιδιώξεις άλλων κρατών ούτε τις επιδιώξεις της διεθνούς κοινότητας 

(Mearsheimer 2001, 86). 

Κατά την πορεία του Νεορεαλισμού και λίγο πριν το τέλος του 20ου αιώνα η θεωρία 

εξελίχθηκε εμφανίζοντας ένα νέο ρεύμα τον Νεοκλασσικό Ρεαλισμό. Ένας από τους βασικούς 

εκφραστές του ο Gideon Rose ενώ υιοθετεί τις βασικές αρχές του αμυντικού και του 

επιθετικού νεορεαλισμού θέλει να ισορροπήσει ανάμεσα στις δύο, βρίσκοντας τη χρυσή τομή 

ώστε να ερμηνεύσει κατά το δυνατόν καλύτερα την αλληλεπίδραση μεταξύ των κρατών. 

Παράλληλα, προσπαθεί να υποστηρίξει πως η θέση του Waltz και του Mearsheimer περί μη 

σύνδεσης εσωτερικού και εξωτερικού περιβάλλοντος δεν είναι ορθή και πως για να 

ερμηνευθούν οι ενέργειες των κρατών στο διεθνές σύστημα δεν θα πρέπει να ληφθεί υπόψιν 

μόνο η δομή του διεθνούς συστήματος αλλά και η δομή και το είδος του καθεστώτος ενός 

κράτους, οι αντιλήψεις και οι ιδεολογικοί προσανατολισμοί των αξιωματούχων που ασκούν 

την διοίκηση και το μέγεθος της ισχύος του κράτους συγκρινόμενο με το μέγεθος της ισχύος 

των ανταγωνιστών του (Rose 1998, 152). 

Όπως μπορεί να γίνει αντιληπτό οι αρχές του Νεορεαλισμού στις διεθνείς σχέσεις είναι 

επίκαιρες και ερμηνεύουν όλο και πιο εύστοχα τα γεγονότα της διεθνούς πολιτικής που 

διαδραματίζονται στην σημερινή εποχή. Η δημοκρατική ειρήνη τείνει να δώσει τη θέση της 

και να επαναφέρει στο προσκήνιο τον ανταγωνισμό, το εθνικό συμφέρον, το δίλημμα 

ασφαλείας και όλες τις υπόλοιπες αρχές που τις τελευταίες δεκαετίες έτειναν να ατονούν και 

φαινόταν ότι θα θέσουν τον Ρεαλισμό στον χρονοντούλαπο της ιστορίας. Η επάνοδος του 

Προέδρου Donald Trump στην κυβέρνηση των ΗΠΑ και οι πολιτικές που εξήγγειλε ότι θα 

εφαρμόσει από τις πρώτες μέρες της διακυβέρνησής του δίνουν στον νεορεαλισμό αργά και 

σταθερά τη θέση που κατείχε κάποτε (Νέδος 2025; Vinjamuri κ.ά. 2025). Αν και η θεωρία που 

θα χρησιμοποιηθεί δεν είναι ιδανική όπως και καμία άλλη για να ερμηνεύσει με μαθηματική 

ακρίβεια τις ενέργειες και τις σχέσεις των κρατών, ωστόσο, όπως με πολύ γλαφυρό τρόπο 

διατύπωσε ο Mearsheimer, «ο ρεαλισμός μοιάζει με έναν ισχυρό προβολέα σε ένα σκοτεινό 

δωμάτιο: Μολονότι δεν μπορεί να φωτίσει την κάθε γωνιά, τις περισσότερες φορές είναι ένα 

εξαιρετικό εργαλείο για να πορευτεί κανείς μέσα στο σκοτάδι» (Mearsheimer 2001, 41). 
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ii. Περιφερειακά υποσυστήματα και Ανατολική Μεσόγειος 

Ως περιφερειακό υποσύστημα νοείται ένα υποσύστημα τα μέλη του οποίου (εν προκειμένω τα 

κράτη) αλληλεξαρτώνται και αλληλεπιδρούν σε τέτοιο βαθμό ώστε τα κυριότερα ζητήματα 

ασφαλείας κατά την άσκηση της πολιτικής τους δράσης δεν μπορούν να μελετηθούν 

μεμονωμένα αλλά ως σύνολο (Buzan 1991, 187–201). Επεκτείνοντας τον όρο και στους 

υπόλοιπους τομείς προκύπτει ότι τα κράτη που αποτελούν ένα περιφερειακό υποσύστημα 

εντοπίζονται σε μια συγκεκριμένη γεωγραφική περιοχή και παρουσιάζουν αλληλεξαρτώμενες 

οικονομικές, πολιτικές, διπλωματικές, πολιτισμικές και στρατιωτικές σχέσεις. Τα 

περιφερειακά υποσυστήματα παρουσιάζουν ορισμένα χαρακτηριστικά τα οποία θα αναλυθούν 

στην συνέχεια. Αρχικά, η γεωγραφική έκταση του περιφερειακού υποσυστήματος είναι 

περιορισμένη, χωρίς ωστόσο να προκύπτουν περιορισμοί στη βιβλιογραφία για την ακριβή 

έκταση. Τα κράτη ωστόσο θα πρέπει να γειτνιάζουν άμεσα ώστε να υπάρχει αλληλεπίδραση 

σε μεγάλο βαθμό (Buzan 1991, 187–201). Επιπλέον, τα κράτη θα πρέπει να αντιμετωπίζουν 

κοινές προκλήσεις ασφαλείας, είτε αυτές αφορούν κάποιον εξωτερικό δρώντα που τα απειλεί 

είτε κάποιον δρώντα που ανήκει στο ίδιο το περιφερειακό υποσύστημα (Stivachtis 2019, 46). 

Αυτή η αλληλεξάρτηση ασφαλείας τις περισσότερες φορές αφορά και τον τομέα της άμυνας. 

Ακόμα, τα κράτη θα πρέπει να συνδέονται με ιστορικούς δεσμούς και να είναι επηρεασμένα 

πολιτισμικά μεταξύ τους σε μικρό ή μεγάλο βαθμό. Τέλος, θα πρέπει να μοιράζονται κοινά 

οικονομικά συμφέροντα το οποία προκαλούν είτε τη μεταξύ τους συνεργασία είτε τον 

ανταγωνισμό (Tziampiris 2019, 5). 

Μετά τον ψυχρό πόλεμο, ως Ανατολική Μεσόγειος νοούνταν η περιοχή που 

περιλάμβανε την Τουρκία, την Ελλάδα και την Κύπρο. Ήταν ένα περιφερειακό υποσύστημα 

σχετικά σταθερό καθώς Ελλάδα και Τουρκία με εξαίρεση ορισμένες περιπτώσεις θερμών 

επεισοδίων (Ίμια 1996), διατηρούσαν σταθερές σχέσεις υπό τη σφαίρα επιρροής των ΗΠΑ 

(Platias 2019, 69). Στη συνέχεια, καθώς μπαίνουμε στον 21ο αιώνα η γεωγραφική έννοια της 

Ανατολικής Μεσογείου διευρύνθηκε και πλέον περιλαμβάνει κράτη όπως η Ελλάδα, η 

Τουρκία, το Ισραήλ, η Αίγυπτος, η Κύπρος, η Συρία και ο Λίβανος. Τα κράτη της Ανατολικής 

Μεσογείου παρουσιάζουν χαρακτηριστικά διασύνδεσης και αλληλεπίδρασης σε όλους τους 

προαναφερθέντες τομείς. Όλα τα κράτη που αναφέρθηκαν έχουν άμεση πρόσβαση στην 

Ανατολική Μεσόγειο στην οποία διατηρούν συμφέροντα. Επιπλέον, διατηρούν ιστορικούς 

δεσμούς που χάνονται βαθιά μέσα στο χρόνο (βασίλεια Ελληνιστικής περιόδου, Ρωμαϊκή, 

Βυζαντινή και Οθωμανική αυτοκρατορία). Επιπλέον, αντιμετωπίζουν προκλήσεις ασφαλείας 

κυρίως από κράτη που βρίσκονται εντός της Ανατολικής Μεσογείου. Ιδιαίτερα στον αιώνα 
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που διανύουμε, η Τουρκία αποτελεί απειλή ασφαλείας για τα περισσότερα κράτη της 

Ανατολικής Μεσογείου. Κατέχει παράνομα το βόρειο τμήμα της Κυπριακής Δημοκρατίας, 

πραγματοποιεί προκλητικές ενέργειες στο Ανατολικό Αιγαίο και αμφισβητεί την ελληνική 

κυριαρχία σε αυτό. Πραγματοποιεί επιθετικές επιχειρήσεις στην βόρεια Συρία και γενικά 

υιοθετεί έναν αναθεωρητικό ρόλο με σκοπό την μεταβολή της υφιστάμενης γεωπολιτικής 

κατάστασης σε βάρος των υπολοίπων κρατών της Ανατολικής Μεσογείου. Τα τελευταία έτη, 

ιδιαίτερα μετά το αιματηρό επεισόδιο που συνέβη μεταξύ Ισραήλ και Τουρκίας στο Mavi 

Marmara το 2010 (tvxs 2010), οι σχέσεις των δύο χωρών είναι ιδιαίτερα τεταμένες. Μάλιστα, 

σε συνέδριο του IDF, το 2020, ο ίδιος ο επικεφαλής της Mossad, Yossi Cohen, ανέφερε κατά 

λέξη ότι: «η πραγματική απειλή είναι από την Τουρκία» (Frantzman 2020). Εξάλλου, ήδη από 

την πρώτη μέρα της πτώσης του καθεστώτος του Bashar al-Assad, μεταξύ της Τουρκίας και 

του Ισραήλ υπάρχει ανταγωνισμός συμφερόντων με την μια χώρα να προσπαθεί να 

υπονομεύσει τα συμφέροντα της άλλης (Greek American News Agency 2025). Τα τελευταία 

χρόνια η περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου έχει προσλάβει τεράστια αύξηση της 

γεωπολιτικής αξίας της. Αυτό άλλωστε φαίνεται και από το γεγονός της ολοένα και 

περισσότερο αυξημένης στρατιωτικής παρουσίας μεγάλων δυνάμεων στην περιοχή 

(Καλαμωτουσάκης 2024). Τέλος, τα κράτη της περιοχής, ιδιαίτερα τα τελευταία χρόνια, με 

την ανακάλυψη κοιτασμάτων υδρογονανθράκων στην περιοχή μοιράζονται κοινά οικονομικά 

συμφέροντα (Σιδηρόπουλος 2024, 37–38). Μέσα από όλα αυτά γίνεται εμφανές ότι η 

Ανατολική Μεσόγειος αποτελεί ένα περιφερειακό υποσύστημα εντός του οποίου 

διαμορφώνονται δυναμικές σχέσεις μεταξύ των κρατών που το αποτελούν. Η όποια αναφορά 

στο συγκεκριμένο υποσύστημα θα γίνεται κατά τη διάρκεια της εργασίας θα αφορά τις 

τελευταίες δύο δεκαετίες του αιώνα καθώς και της δεκαετίας που διανύουμε οπότε και 

αποτέλεσε κρίσιμο γεωστρατηγικό κέντρο. Θα μελετηθεί κυρίως η Ελλάδα με ορισμένες 

αναφορές σε Τουρκία, Ισραήλ, Αίγυπτο και Κύπρο. 

iii. Η έννοια της Γεωπολιτικής θέσης και τα χαρακτηριστικά της 

Η όρος της γεωπολιτικής θέσης έχει ερμηνευθεί από πολλούς επιστήμονες των Διεθνών 

Σχέσεων. Ως προς την Γεωπολιτική διακρίνουμε την κριτική Γεωπολιτική ένας από τους 

βασικούς θεωρητικούς της οποίας είναι ο O'Tuathail Gearóid  με σημείο σταθμό το βιβλίο 

του, Critical Geopolitics, και την κλασσική γεωπολιτική όπως αυτή θα μελετηθεί έχοντας ως 

βάση τον ορισμό του Ιωάννη Μάζη. Ο O'Tuathail αρνείται την ιδέα του αντικειμενικού 

παρατηρητή, δηλαδή στέκεται απέναντι στην οπτικοκεντρική θεώρηση του κόσμου 

θεωρώντας ότι «δεν αρκεί να παρατηρήσουμε τον χώρο αλλά να δούμε το πως 
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κατασκευάζεται και πως εξυπηρετεί πολιτικά συμφέροντα» (O’Tuathail 1996, 48). Ωστόσο, η 

συγκεκριμένη εργασία θα εμβαθύνει καθαρά στην κλασσική γεωπολιτική. Αρχικά, η 

κλασσική γεωπολιτική ερευνά τον τρόπο με τον οποίο τα γεωγραφικά στοιχεία μιας περιοχής 

επιδρούν στην συμπεριφορά των κρατών σε σχέση με τα άλλα κράτη (Σκουτέρης 2016). 

Σύμφωνα με την προσέγγιση του Μάζη όπως αυτή αποτυπώνεται στην εργασία του Γεώργιου 

Αγαλόπουλου «Γεωπολιτική ανάλυση ενός γεωγραφικού συστήματος ανισόρροπου 

κατανομής ισχύος καλείται, η γεωγραφική εκείνη μέθοδος η οποία μελετά, περιγράφει και 

προβλέπει τις συμπεριφορές και τις επιπτώσεις των σχέσεων των αντιτιθεμένων και διακριτών 

δράσεων ανακατανομής ισχύος και των ιδεολογικών μεταφυσικών που τις καλύπτουν, στο 

πλαίσιο των γεωγραφικών συμπλόκων που οι πολιτικές αυτές εφαρμόζονται» (Αγαλόπουλος 

2017, 4). Ουσιαστικά, η κλασσική γεωπολιτική θέση αφορά τα γεωγραφικά χαρακτηριστικά 

ενός κράτους και τον τρόπο που επιδρούν, θετικά ή αρνητικά, στον ρόλο που καλείται να 

διαδραματίσει ανάμεσα στα κράτη με τα οποία αλληλεπιδρά. Όσον αφορά την γεωπολιτική 

θέση, αυτή παρουσιάζει ορισμένα χαρακτηριστικά τα οποία μπορεί να είναι στατικά ή 

δυναμικά.  

Η γεωγραφία ενός κράτους αποτελεί στατικό χαρακτηριστικό. Με την έννοια της 

γεωγραφίας εννοούμε τη φυσική θέση ενός κράτους στον παγκόσμιο χάρτη. Αυτή είναι 

μόνιμη, καθώς ενδέχεται να αλλάξει μόνο μετά από κάποιο σπάνιο φυσικό φαινόμενο ή έπειτα 

από δραματική αλλαγή του status quo. Κατ’ αυτό τον τρόπο δημιουργεί ένα σχετικά ακλόνητο 

πλαίσιο που προσδίδει ευκαιρίες ή περιορισμούς (Owens 2015). Σύμφωνα με τον Spykman «η 

γεωγραφία είναι ο πιο θεμελιώδης παράγοντας της εξωτερικής πολιτικής ενός κράτους επειδή 

ακριβώς είναι ο πιο μόνιμος» (Spykman 1944, 41). Είναι χαρακτηριστικό το ότι οι ΗΠΑ στον 

Β’ Παγκόσμιο Πόλεμο δεν αντιμετώπισαν πρόβλημα στο εσωτερικό τους καθώς ήταν τόσο 

απομονωμένες γεωγραφικά. Αντίθετα, η Ρωσία λόγω των ισχυρών γειτόνων της ένιωθε 

συνεχώς ανασφάλεια προσπαθώντας να αυξήσει το στρατηγικό βάθος της από αυτούς 

(Geopolitical Fututes 2022).  

Μέσα στο πλαίσιο της γεωγραφίας, πέρα από τη φυσική θέση, εντάσσονται και τα 

μορφολογικά χαρακτηριστικά. Οροσειρές, λίμνες, ποτάμια, εύφορες εκτάσεις γης και έρημοι 

αποτελούν μόνο ορισμένα από αυτά. Αυτά, μπορούν να επηρεάσουν τόσο τις οικονομικές όσο 

και τις στρατιωτικές δραστηριότητες. Για παράδειγμα ορισμένα μορφολογικά χαρακτηριστικά 

όπως η ύπαρξη οροσειρών στα σύνορα δύο κρατών ευνοούν αυτόν που αμύνεται (Brendon 

2016). Σε αντίθετη περίπτωση η πλήρης έλλειψη ορεινών όγκων στα σύνορα κρατών, τα 

καθιστούν εξαιρετικά ευάλωτα. Αυτό φαίνεται άλλωστε και στην ιστορία της Πολωνίας η 
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οποία τους τελευταίους αιώνες κατακτήθηκε εύκολα από γείτονες που την εποφθαλμιούσαν 

λόγω του γεγονότος ότι σε ένα μεγάλο μέρος των συνόρων της είναι πεδινή και εύκολα 

προσπελάσιμη. Ωστόσο, εκτός από τον τομέα της άμυνας, τα μορφολογικά χαρακτηριστικά 

επιδρούν και στις υποδομές αλλά και στην οικονομία, που αποτελούν νευραλγικούς τομείς 

στην διαμόρφωση της γεωπολιτικής ισχύος ενός κράτους. Ένα πεδινό κράτος ευνοείται ως 

προς την ευκολία κατασκευής υποδομών που διευκολύνουν τις μεταφορές, τις υποδομές και 

κατ’ επέκταση την οικονομία. 

Ένας εξίσου σημαντικός στατικός παράγοντας είναι το κλίμα. Έχει υποστηριχθεί ότι 

το κλίμα επηρεάζει τον τόπο και τον τρόπο διεξαγωγής του πολέμου, κατευθύνοντας σε 

μεγάλο βαθμό τις τακτικές που πρέπει να ακολουθηθούν (Efron, Klein, και Cohen 2020, xi). 

Στον Β’ Παγκόσμιο Πόλεμο η Σοβιετική Ένωση όφειλε σε μεγάλο βαθμό την ήττα των 

δυνάμεων του Άξονα στον δύσκολο χειμώνα στον οποίο δεν ήταν συνηθισμένοι οι μαχητές 

του Άξονα. Επομένως, γίνεται αντιληπτό ότι τα ακραία κλίματα απαιτούν προσεκτικό 

σχεδιασμό κατά τη διεξαγωγή στρατιωτικών επιχειρήσεων ενώ ως προς τον τομέα της 

οικονομίας αποτελούν ανασταλτικό παράγοντα ανάπτυξης. Αντίθετα περιοχές με εύκρατο 

κλίμα ευνοούν την οικονομική δραστηριότητα1 

Τελευταίο αλλά όχι λιγότερο σημαντικό στατικό χαρακτηριστικό της γεωπολιτικής 

θέσης αποτελεί η ύπαρξη φυσικών πόρων που μπορούν να χρησιμοποιηθούν ως 

πλουτοπαραγωγικές πηγές (Platias 2012, 592). Ένας από τους εκπροσώπους του ρεαλισμού, ο 

Morgenthau, υποστηρίζει ότι αν μπορέσουμε να ιεραρχήσουμε τους παράγοντες ισχύος, οι 

φυσικοί πόροι καταλαμβάνουν υψηλή θέση (Morgenthau 1948, 106–7). Τέτοιοι πόροι μπορεί 

να είναι σπάνια χημικά στοιχεία ή κράματα μετάλλων, υδρογονάνθρακες, υδάτινοι πόροι κλπ. 

Η εκμετάλλευση των φυσικών πόρων παρέχει στα κράτη οικονομική ευρωστία. Η ενεργειακή 

αυτάρκεια μέσω της αξιοποίησης υδρογονανθράκων για παράδειγμα μπορεί να εξασφαλίσει 

στο κράτος που τους κατέχει, αύξηση της οικονομικής ισχύος. Ωστόσο, η ύπαρξή τους 

ενδέχεται να δημιουργήσει προβλήματα στα κράτη που τους κατέχουν διότι μπορεί να 

εξάψουν το ενδιαφέρον άλλων κρατών και να υποκινήσουν επιθετικές ενέργειες εναντίων 

τους.  

Σχετικά με τα δυναμικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής θέσης, σε αυτά 

περιλαμβάνονται το μέγεθος και η ηλικία του πληθυσμού, η οικονομία, η διπλωματία και η 

στρατιωτική ισχύς και τεχνολογία (Platias 2012, 592). Για να γίνει αντιληπτή η σημασία της 

 
1  Στην παρούσα εργασία δεν θα εξεταστεί το κλίμα της Ελλάδας καθώς στην περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου 
τα κράτη παρουσιάζουν παρόμοιες κλιματικές συνθήκες. 
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δημογραφίας ο Mearsheimer υποστηρίζει ότι ο αυξημένος πληθυσμός σε συνδυασμό με την 

ισχυρή οικονομία αποτελούν την «λανθάνουσα ισχύ» (Mearsheimer 2001, 138). Η 

δημογραφία νοείται ως ο συνδυασμός του μεγέθους και του μέσου όρου ηλικίας του 

πληθυσμού. Ένα κράτος με μεγάλο πληθυσμό νεαρής ηλικίας έχει τις προϋποθέσεις για 

οικονομική ανάπτυξη καθώς μπορεί να προμηθεύσει με εργατικό δυναμικό και τους τρεις 

τομείς παραγωγής. Επιπλέον, έχει τη δυνατότητα να δημιουργήσει πολυπληθείς ένοπλες 

δυνάμεις και σημαντική εφεδρεία σε περίπτωση πολέμου. Αυτό το πλεονέκτημα είχαν τόσο οι 

ΗΠΑ όσο και η ΕΣΣΔ στον Β’ Παγκόσμιο Πόλεμο που το αξιοποίησαν για να μπορούν να 

επανδρώσουν πλήρως και τις ένοπλες δυνάμεις τους αλλά και να διατηρήσουν αλώβητο τον 

τομέα παραγωγής τους. Ως αποτέλεσμα, λειτουργούσε άρτια και η πολεμική μηχανή τους 

αλλά και η οικονομία τους.  

Η οικονομία είναι εξίσου σημαντικό χαρακτηριστικό της γεωπολιτικής θέσης. Η 

ισχυρή οικονομία συνεπάγεται συνήθως ισχυρές ένοπλες δυνάμεις και αυξημένη εσωτερική 

τάξη και ασφάλεια (GPF 2022). Με τον τρόπο αυτό αυξάνεται και η ισχύς του κράτους. Αν 

και ο Mearsheimer δίνει έμφαση και στην οικονομία αλλά και στην δημογραφία προσδίδοντάς 

τους παρόμοια αξία, ωστόσο, με βάση τα σύγχρονα δεδομένα παρατηρούνται κράτη μικρά σε 

πληθυσμό που όμως λόγω του μεγάλου οικονομικού τους πλούτου καταφέρνουν να 

κυριαρχήσουν κατά τη διεξαγωγή πολέμων λόγω των ανεπτυγμένων οικονομιών τους. Αυτό, 

καθίσταται δυνατό χάρη στη συνεχή τροφοδότηση της πολεμικής βιομηχανίας με 

οικονομικούς πόρους οι οποίοι χρησιμοποιούνται τόσο για τον συνεχή εφοδιασμό με υλικά 

και οπλικά συστήματα, όσο και για την έρευνα και εξέλιξη της στρατιωτικής τεχνολογίας.  

Χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί το Ισραήλ που αν και μικρό σε πληθυσμό, καταφέρνει 

χάρη στην οικονομία του να διεξάγει επιτυχείς στρατιωτικές επιχειρήσεις παρόλο που 

βρίσκεται αρκετά συχνά σε διαμάχες με κράτη και μη κρατικούς δρώντες. 

Καταλυτικό δυναμικό χαρακτηριστικό της γεωπολιτικής θέσης ενός κράτους αποτελεί 

το τεχνολογικό του επίπεδο. Η δημιουργία σημαντικών τεχνολογικών επιτευγμάτων και η 

αξιοποίησή τους μπορεί να δώσει μεγάλη ώθηση στην ισχύ του κράτους (Lewis 2022), 

εξασφαλίζοντας στρατηγικά κέρδη ακόμα και σε μικρά πληθυσμιακά και σε έκταση κράτη. 

Επιπλέον, η αξιοποίηση της τεχνολογίας στον στρατιωτικό τομέα συμβάλει στη δημιουργία 

έξυπνων οπλικών συστημάτων που είναι ικανά να μετατοπίσουν τις ισορροπίες ισχύος στο 

σύγχρονο θέατρο επιχειρήσεων (Malik 2012, 22). Είναι χαρακτηριστικό το παράδειγμα του 

Ισραήλ που αν και τόσο μικρό πληθυσμιακά αλλά και σε έκταση μέσω της τεχνολογίας του 

συγκαταλέγεται στις ελίτ των στρατιωτικών δυνάμεων παγκοσμίως. Έχει υποστηριχθεί ότι η 
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ραγδαία άνοδος της ισχύος της Κίνας ήταν αποτέλεσμα που σε μεγάλο βαθμό το οφείλει στην 

τεχνολογική ανάπτυξη που παρουσίασε (Malik 2012, 21). 

Ιδιαίτερα στα πλαίσια της νεορεαλιστικής θεώρησης των Διεθνών σχέσεων, η 

στρατιωτική ισχύς αποτελεί ένα από τα σημαντικότερα χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής 

θέσης. Ουσιαστικά η στρατιωτική ισχύς είναι αυτή που καταδεικνύει την αποτελεσματικότητα 

των προηγούμενων χαρακτηριστικών που αναφέρθηκαν στο πεδίο διεξαγωγής των πολεμικών 

επιχειρήσεων. Τα τελευταία χρόνια, με την ενσωμάτωση νέων τεχνολογιών στις ένοπλες 

δυνάμεις των κρατών, τα δεδομένα έχουν αλλάξει καθώς προστέθηκαν νέα στοιχεία που 

επηρεάζουν σαφώς την στρατιωτική ισχύ των κρατών. Ήδη από το 2016 το ΝΑΤΟ έχει 

προσθέσει στους τρεις παραδοσιακούς κλάδους των ενόπλων δυνάμεων (στρατός, αεροπορία, 

ναυτικό) τον τομέα του κυβερνοχώρου, ενώ από το 2019 πρόσθεσε και τον τομέα του 

διαστήματος στον στρατηγικό του σχεδιασμό (Setzer 2022). Ωστόσο, εκτός από τα σύγχρονα 

μέσα που αυξάνουν την στρατιωτική ισχύ των κρατών δεν θα πρέπει να παραμεριστούν και οι 

παραδοσιακοί παράγοντες από τους οποίους εξαρτιόταν η στρατιωτική ισχύς, όπως η σκληρή 

και ρεαλιστική εκπαίδευση του προσωπικού των ενόπλων δυνάμεων, η οργάνωση και η 

άσκηση σωστής και έξυπνης ηγεσίας από την πλευρά της στρατιωτικής ιεραρχίας των 

ενόπλων δυνάμεων.  

Τελευταίο χαρακτηριστικό της γεωπολιτικής θέσης είναι οι διπλωματικές σχέσεις και 

συμμαχίες των κρατών με άλλα κράτη και με διεθνείς οργανισμούς. Στο διεθνές σύστημα της 

έλλειψης παγκόσμιας αρχής όπου οι ανταγωνισμοί και οι συγκρούσεις δεν σταματούν ποτέ, τα 

κράτη ναι μεν πρέπει να βασίζονται στην αυτοβοήθεια για να διαφυλάξουν την ασφάλεια και 

την μεγιστοποίηση της ισχύος τους, όμως η σύναψη συμμαχιών έστω και βραχυχρόνιων θα 

επιτρέψει στα κράτη να αυξήσουν την ισχύ τους. Σε αυτό το σημείο η διπλωματία καλείται να 

διαδραματίσει καθοριστικό ρόλο. O Morgenthau τονίζει ιδιαίτερα την σημασία της 

«ποιότητας» της διπλωματίας (Morgenthau 1948, 154). Αυτή είτε θα είναι υψηλή και θα 

επιτρέπει στο κράτος να προσαρμόζεται ανάλογα με τις διεθνείς συνθήκες προς 

μεγιστοποίηση της ισχύος του είτε θα είναι χαμηλή και θα καταδικάσει το κράτος στο να 

απολέσει τα προαναφερθέντα στρατηγικά πλεονεκτήματα που θα του προσφέρουν η 

οικονομία, η τεχνολογία, η δημογραφία και στρατιωτική ισχύς. Σε αυτό το πλαίσιο η 

ικανότητα άσκησης πολιτικής και η πολιτική βούληση είναι αυτές που θα διαμορφώσουν την 

διπλωματία του κράτους. 
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iv. Νεορεαλισμός και Γεωπολιτική θέση στην Ανατολική Μεσόγειο 

Από τις αναλύσεις που έγιναν παραπάνω γίνεται κατανοητό ότι οι αρχές της νεορεαλιστικής 

προσέγγισης των διεθνών σχέσεων είναι οι πλέον κατάλληλες για να περιγράψουν την 

γεωπολιτική θέση ενός κράτους της Ανατολικής Μεσογείου, συγκεκριμένα της Ελλάδας, ως 

παράγοντα ισχύος. Μέσω της συνεχούς επιδίωξης μεγιστοποίησης ισχύος που πηγάζει από 

την δομή του διεθνούς συστήματος, τα κράτη κατευθύνουν τον στρατηγικό τους σχεδιασμό 

στην βελτιστοποίηση των συνθηκών που θα τους επιτρέψουν να βελτιώσουν τα δυναμικά 

χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής τους θέσης (οικονομικά, δημογραφικά, τεχνολογικά, 

στρατιωτικά, διπλωματικά). Ταυτόχρονα επιδιώκουν να αξιοποιήσουν στο έπακρο τα στατικά 

χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής τους θέσης (φυσική θέση, μορφολογία, κλίμα, φυσικοί 

πόροι). Μέσα στα πλαίσια του περιφερειακού συστήματος της Ανατολικής Μεσογείου, τα 

κράτη προσπαθούν να αυξήσουν την ισχύ τους αξιοποιώντας και βελτιώνοντας τα 

γεωπολιτικά χαρακτηριστικά της θέσης τους και αυτό τα οδηγεί πολλές φορές σε 

αντιπαλότητες με άλλα κράτη εντός του υποσυστήματος. Ανακεφαλαιώνοντας, η δομή του 

διεθνούς συστήματος προτρέπει τα κράτη να αυξήσουν την ισχύ τους, η γεωπολιτική θέση 

θέτει τις παραμέτρους, σταθερές και μεταβαλλόμενες, που θα μεγιστοποιήσουν την ισχύ των 

κρατών και το περιφερειακό υποσύστημα αποτελεί τον χώρο που θα αναπτυχθούν οι σχέσεις 

μεταξύ των κρατών και θα εκτονωθούν οι αλληλεξαρτήσεις ισχύος.   
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Τα στατικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής θέσης 

της Ελλάδας 

i. Θέση στον χάρτη και μορφολογικά χαρακτηριστικά 

Η γεωγραφική θέση αλλά και τα μορφολογικά χαρακτηριστικά μιας χώρας αποτελούν στατικά 

χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής της θέσης με την έννοια ότι είναι σχεδόν αδύνατο να 

αλλάξουν χωρίς την αιφνίδια εμφάνιση κάποιου σπάνιου φυσικού φαινομένου μεγάλης 

έκτασης. Αποτελούν πολύ σημαντικά γνωρίσματα της γεωπολιτικής θέσης και έχουν την 

δυνατότητα να δημιουργήσουν κατάλληλες συνθήκες ώστε να προσδώσουν ισχύ σε διάφορες 

μορφές, στο κράτος που τα κατέχει. Η θέση της Ελλάδας στην υδρόγειο είναι πολύ ιδιαίτερη. 

Βρίσκεται στο σταυροδρόμι τριών ηπείρων (Ασία, Ευρώπη, Αφρική) το οποίο συνορεύει με 

πολιτικά ασταθείς περιοχές. Έχει πολύ μεγάλη ακτογραμμή, από τις μεγαλύτερες παγκοσμίως. 

Λόγω της θέσης της αποτέλεσε διαχρονικά πόλο έλξης για λαούς που προσπάθησαν να την 

κατακτήσουν. Επιπλέον, προσέλκυσε το ενδιαφέρον πολλών δυνάμεων που θέλησαν να 

ασκήσουν επιρροή σε αυτήν, γεγονός που συνέβαλε σε μεγάλο βαθμό στην υιοθέτηση 

συγκεκριμένης εξωτερικής πολιτικής (Goldstein 1998, 154).  

Η Ελλάδα είναι ένα κράτος μικρό σε έκταση όπου το μεγαλύτερο μέρος του είναι 

ορεινό (περίπου το 80%). Η ακτογραμμή της είναι περίπου 16.000 χιλιόμετρα ενώ διαθέτει 

3000 νησιά από τα οποία περίπου τα 100 συντηρούν οικονομική ζωή. Λόγω των πολλών της 

νησιών εκτείνεται σε μια εκτεταμένη θαλάσσια ζώνη μέσα τη Μεσόγειο θάλασσα (Darques, 

Sidiropoulos, και Kalabokidis 2024, 114). Βρέχεται από θάλασσα από όλες τις κατευθύνσεις 

στις οποίες εκτείνεται, εκτός από τα βόρεια. Τα βόρεια σύνορά της είναι ορεινά στο 

μεγαλύτερο μέρος τους ενώ τα βορειοανατολικά χερσαία σύνορα όπου συναντά τη γειτονική 

Τουρκία καθορίζονται στο μεγαλύτερο μέρος τους από τον ποταμό Έβρο. Τα γεωγραφικά και 

μορφολογικά χαρακτηριστικά της Ελλάδας καθορίζουν πολλούς τομείς της γεωπολιτικής 

θέσης της. 
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Η θέση και η μορφολογία της μπορούν να λειτουργήσουν ως πολλαπλασιαστές της 

γεωπολιτικής ισχύος της, ωστόσο, εγκυμονούν και κινδύνους για την ασφάλειά της από 

εξωτερικές απειλές. Λόγω της κρίσιμης θέσης της, στην προσπάθειά του να ελέγξει τις 

περιοχές του «δακτυλίου» (Rimland) το ΝΑΤΟ επέλεξε να δημιουργήσει σε διάφορα σημεία, 

στρατηγικής σημασίας υποδομές. Οι σημαντικότερες βάσεις του ΝΑΤΟ στην Ελλάδα 

βρίσκονται στη Σούδα της Κρήτης, όπου ελλιμενίζεται τμήμα του αμερικανικού στόλου, στο 

λιμάνι της Αλεξανδρούπολης, από όπου και διακινούνται μεγάλες ποσότητες πυρομαχικών 

προς την Ουκρανία και τέλος στην Λάρισα (Goure 2020). Επιπλέον, στην Θεσσαλονίκη 

εδρεύει εδώ και είκοσι έτη το ΝΑΤΟικό Στρατηγείο “NATO Rapid Deployable Corps Greece” 

το οποίο αναδεικνύει τη γεωστρατηγική σημασία της πόλης (NRDC-GR 2024). Όλα τα 

παραπάνω, την καθιστούν στρατηγικό σύμμαχο του ΝΑΤΟ προσδίδοντάς της σκληρή ισχύ2.  

Η ύπαρξη χιλιάδων νησιών δίνει στην Ελλάδα μεγάλο στρατηγικό βάθος σε περίπτωση 

απειλών από τα ανατολικά (Ιτιμούδης 2024), δυσχεραίνοντας ωστόσο τη σύνδεση και τον 

έλεγχο από το εσωτερικό λόγω της μεγάλης θαλάσσιας απόστασης. Έχει διατυπωθεί πολλές 

φορές η άποψη από γεωστρατηγικούς αναλυτές ότι ορισμένα νησιά έπειτα από τη δημιουργία 

συγκεκριμένων υποδομών, χαμηλού κόστους, μπορούν να δώσουν τη δυνατότητα 

εγκατάστασης στρατηγικής σημασίας οπλικών συστημάτων ώστε να αξιοποιηθούν 

αποτελεσματικά στο στρατιωτικό κομμάτι (Χατζηάστρου 2021; Γρίβας 2018). Αυτό δίνει 

στην Ελλάδα τη δυνατότητα να εξοικονομήσει οικονομικούς πόρους, αυξάνοντας ταυτόχρονα 

την δυνατότητα αποτροπής σε εξωτερικές απειλές διασφαλίζοντας σε έναν βαθμό την 

επιβίωση του κράτους. Ιδιαίτερη αναφορά  σχετικά με την γεωστρατηγική σημασία των 

νησιών του Ανατολικού Αιγαίου θα πρέπει να γίνει στο σύμπλεγμα της Μεγίστης, το οποίο 

δύναται να ενώσει τις ΑΟΖ της Ελλάδας και της Κύπρου (εφόσον οριοθετηθούν μεταξύ των 

δύο κρατών) με βάση τα ισχύοντα στο Δίκαιο της Θάλασσας περιορίζοντας ουσιαστικά την 

Τουρκία στα παράλιά της, μη δίνοντάς της την ευκαιρία να επεκτείνει την ΑΟΖ της, 

στερώντας της οικονομικά οφέλη (Ιωάννου και Στρατή 2013, 159–62). Το ίδιο ισχύει και για 

τα υπόλοιπα νησιά του Ανατολικού Αιγαίου καθώς οι μικρές μεταξύ τους αποστάσεις δεν 

δίνουν το περιθώριο παρεμβολής διεθνών υδάτων μεταξύ τους (σε περίπτωση επέκτασης της 

αιγιαλίτιδας ζώνης έως τα 12ν.μ. όπως προβλέπει το Δίκαιο της Θάλασσας) με αποτέλεσμα η 

Τουρκία να μην έχει δικαιοδοσία για καμία δραστηριότητα πλην της αβλαβούς διέλευσης 

πλοίων (Ιωάννου και Στρατή 2013, 83).  

Τα βόρεια σύνορά της Ελλάδας σε ορισμένα σημεία παρουσιάζουν ορεινούς όγκους 
 

2 Η στρατιωτική ισχύς της Ελλάδας θα μελετηθεί αυτούσια και εκτενώς σε επόμενο κεφάλαιο της εργασίας. 
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και υδάτινα κολλήματα (Πίνδος, Γράμμος, Μπέλες, Δοϊράνη, Φαλακρό, Ροδόπη, Όρβηλος) 

καθιστώντας δύσκολη την προσπέλασή τους σε αυτά τα σημεία. Ωστόσο, υπάρχουν και 

σημεία που διευκολύνουν την πρόσβαση (Κοιλάδα του Στρυμόνα, περιοχή Ευζώνων-Αξιού) 

και προσφέρουν σχετικά εύκολο πέρασμα στην ελληνική ενδοχώρα (‘Γεωμορφολογικός 

Χάρτης της Ελλάδας’, χ.χ.). Επιπλέον, τα σύνορα του νομού Έβρου με την γειτονική Τουρκία, 

τα οποία έχουν μήκος περίπου 200 χιλιόμετρα θα μπορούσαν να δυσχεράνουν σε μεγάλο 

βαθμό επιθετικές ενέργειες συμβατικής μορφής εναντίων της Ελλάδας. Η παρεμβολή του 

ποταμού Έβρου, ο οποίος στα περισσότερα σημεία του, λόγω βάθους και ροής, είναι ιδιαίτερα 

δύσκολα προσπελάσιμος δεν ευνοεί την συγκέντρωση πολυάριθμων δυνάμεων από την 

πλευρά του επιτιθέμενου καθώς προσφέρεται στον αμυνόμενο μεγάλη ευκολία καταστροφής 

των δυνάμεών τους (κυρίως μέσω πυρών πυροβολικού) (Τσιλιόπουλος 2021). Ως προς τις 

απειλές για την ασφάλεια της Ελλάδας, είναι προφανές ότι η σημαντικότερη από αυτές 

βρίσκεται στα ανατολικά σύνορά της και η Ελλάδα καλείται συχνά-πυκνά να αντιμετωπίσει 

είτε με συμβατικές μεθόδους της επεκτατικής της πολιτικής (παραβιάσεις του εναέριου 

χώρου, γεωλογικές έρευνες σε περιοχές της ελληνικής ΑΟΖ), είτε με υβριδικές μεθόδους 

(μέσω της εισροής προσφύγων) της επεκτατικής πολιτικής της Τουρκίας (Τσαϊλάς 2022).  

Η θαλάσσια φύση της Ελλάδας, έπαιξε καθοριστικό ρόλο στο να την καταστήσει 

μεγάλη ναυτική και εμπορική δύναμη. Οι έλληνες πλοιοκτήτες κατέχουν παγκοσμίως το 

μεγαλύτερο ποσοστό εμπορικών πλοίων σε σχέση με τους πλοιοκτήτες άλλων κρατών. Το 

λιμάνι του Πειραιά, έχει τεράστια γεωπολιτική σημασία η οποία καθορίστηκε πρωτίστως από 

τη θέση στην οποία βρίσκεται γεωγραφικά. Σήμερα χαρακτηρίζεται ως το τρίτο 

σημαντικότερο λιμάνι της Μεσογείου και ένα από τα σημαντικότερα στην Ευρώπη τόσο λόγω 

της σχετικά εύκολης πρόσβασης στην Διώρυγα του Σουέζ όσο και λόγω της αναβάθμισής του 

στα πλαίσια του BRI (Sym Naval 2025). Εκτός από το λιμάνι του Πειραιά και άλλα ελληνικά 

λιμάνια λόγω της θέσης τους αποκτούν κομβική σημασία για το ελληνικό εμπόριο και τη 

ναυτιλία. Το λιμάνι της Αλεξανδρούπολης αποτελεί πλέον σημαντικό σταθμό για την 

ασφάλεια του ΝΑΤΟ καθώς με την υπογραφή της «Συμφωνίας Αμοιβαίας Αμυντικής 

Συνεργασίας» η οποία έχει υπογραφεί μεταξύ της Ελλάδας και των ΗΠΑ το λιμάνι έχει 

αναβαθμιστεί στρατιωτικά. Από εκεί, σε αρκετές περιπτώσεις μεταφέρονται πυρομαχικά και 

οπλικά συστήματα προς την Ουκρανία αυξάνοντας την γεωστρατηγική του σημασία για το 

ΝΑΤΟ (Nedos 2022). Επιπλέον, αποτελεί και στρατηγικό ενεργειακό κόμβο καθώς έχουν 

εγκατασταθεί σε αυτό σταθμοί αποθήκευσης lng με τελικό σκοπό την μεταφορά 

υγροποιημένου φυσικού αερίου στην Ευρώπη (Γαβριήλ 2023; Gastrade 2024). Κατόπιν 

τούτου, γίνεται εμφανές πως οι ΗΠΑ, ο κύριος πάροχος lng παγκοσμίως, δίνουν τεράστια 
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σημασία στην γεωπολιτική θέση του λιμένα της Αλεξανδρούπολης προκειμένου να 

υποστηρίξουν τα οικονομικά και στρατηγικά τους συμφέροντα στην Ανατολική Ευρώπη. 

Έτσι, ανταγωνίζονται τη Ρωσία σε μια ευρύτερη περιοχή που παραδοσιακά ήταν εξαρτημένη 

σε μεγάλο βαθμό από αυτήν σε ότι αφορά το ενεργειακό. Τέλος, το λιμάνι της Θεσσαλονίκης 

κατέχει σημαντική θέση, ως προς το εμπόριο στα Βαλκάνια, στην Ανατολική Μεσόγειο και 

στη Μαύρη θάλασσα καθώς μέσω αυτού πραγματοποιούνται διακινήσεις εμπορευμάτων σε 

αυτές τις περιοχές διαδραματίζοντας σημαντικό ρόλο στην οικονομία, και προσδίδοντάς σε 

μεγάλο βαθμό οικονομική ισχύ στην Ελλάδα. Ενδεικτικά, σύμφωνα με στοιχεία που έχει 

δώσει στη δημοσιότητα ο Οργανισμός Λιμένος Θεσσαλονίκης για το πρώτο εξάμηνο του 2024 

είχε έσοδα περίπου 50 εκατομμύρια ευρώ (Φωτεινός 2024). 

Η μεγάλη ακτογραμμή με τα χιλιάδες νησιά, ευνοεί ιδιαίτερα και τον τουρισμό. Κάθε 

χρόνο, ιδιαίτερα την θερινή περίοδο, τουρίστες από όλο τον πλανήτη κατακλύζουν τα 

ελληνικά νησιά καλύπτοντας περίπου το 20% του Ελληνικού ΑΕΠ, αποτελώντας  έναν από 

τους βασικούς πυλώνες στους οποίους στηρίζεται η ελληνική οικονομία. Μάλιστα σε 

ορισμένα ελληνικά νησιά η οικονομία στηρίζεται και σε ποσοστά κοντά στο 80% στον 

τουρισμό (Statista Research Department 2024). Βέβαια, το να στηρίζει ένα κράτος την 

οικονομία του στον τουρισμό σε μεγάλο βαθμό επιφέρει και αβεβαιότητα καθώς η οικονομία 

του μπορεί εύκολα να επηρεαστεί από εξωτερικούς παράγοντες. Χαρακτηριστικά, την περίοδο 

της έξαρσης του Covid-19 ο τουρισμός επλήγη σοβαρά με άμεσο αντίκτυπο στην οικονομία 

του κράτους (Tabouratzi, Vasilakakis, και Charamis 2022, 1960). Έτσι, ενώ η τουριστική αξία 

που προσφέρουν τα ελληνικά νησιά συμβάλει τόσο στην αύξηση της σκληρής (οικονομικής) 

ισχύος της όσο στην αύξηση της ήπιας ισχύος της Ελλάδας μέσω προώθησης του λεγόμενου 

«nation branding» της, δημιουργεί ταυτόχρονα και κλίμα οικονομικής αβεβαιότητας. 

Συμπερασματικά, η μορφολογία και η θέση της Ελλάδας στον χάρτη επηρεάζουν σε 

μεγάλο βαθμό την οικονομία, το εμπόριο, την ενεργειακή ασφάλεια και την εθνική ασφάλεια. 

Στις περισσότερες περιπτώσεις ενισχύουν την γεωπολιτική της ισχύ. Σε αυτό το πλαίσιο οι 

εξωτερικές προκλήσεις που καλείται να αντιμετωπίσει δύσκολα μπορούν να ξεπεράσουν τα 

πλεονεκτήματα, δίνοντας την ευκαιρία για αύξηση της ισχύος της στους τομείς που 

αναφέρθηκαν. 



20 
 

ii. Φυσικοί πόροι 

1. Σπάνια χημικά στοιχεία και κράματα 

Το υπέδαφος της Ελληνικής επικράτειας διαθέτει πληθώρα ορυκτών πόρων, η εκμετάλλευση 

των οποίων είναι ικανή να την καταστήσει σημαντικό στρατηγικό δρώντα στην Ανατολική 

Μεσόγειο (Τσιραμπίδης και Φιλιππίδης 2013, 1; Τσιραμπίδης 2013, 15). Οι ορυκτοί αυτοί 

πόροι μπορούν να παίξουν σημαντικό ρόλο στην ανάπτυξη της οικονομίας και να βελτιώσουν 

την γεωπολιτική της θέση. Σε αυτούς περιλαμβάνονται βιομηχανικά ορυκτά, μεταλλικά 

ορυκτά και ορυκτές ενεργειακές πρώτες ύλες, τα αποθέματα των οποίων μέσα στις επόμενες 

δεκαετίες είναι ικανά να αποπληρώσουν το χρέος της Ελλάδας και να την καταστήσουν 

μεγάλη οικονομική δύναμη και σημαντικό εξαγωγέα ορυκτών πόρων.  

Όσον αφορά τα βιομηχανικά ορυκτά, ιδιαίτερη αναφορά θα πρέπει να γίνει στον 

βωξίτη, ο οποίος αποτελεί σημαντική πρώτη ύλη στην βιομηχανία αλουμινίου. Η Ελλάδα 

διαθέτει μεγάλα αποθέματα κυρίως στην Στερεά Ελλάδα και την Πελοπόννησο. Αυτά 

εκτιμώνται περί των 100 εκατομμυρίων τόνων η ποιότητα των οποίων συγκαταλέγεται 

ανάμεσα στις καλύτερες παγκοσμίως (Τσιραμπίδης και Φιλιππίδης 2013, 9). Μαζί με τον 

βωξίτη, δεκάδες άλλα χημικά στοιχεία είναι ικανά να χρησιμοποιηθούν στην εγχώρια 

βιομηχανία αλλά και να εξαχθούν προκειμένου να τονώσουν την ελληνική οικονομία. 

Σχετικά με τα μεταλλικά ορυκτά, μεγάλη έμφαση θα πρέπει να δοθεί στον Χρυσό, 

ιδιαίτερα αυτή τη χρονική περίοδο όπου η τιμή του χρυσού σημειώνει ιστορική άνοδο 

(Inbusiness 2025). Τα μεγαλύτερα κοιτάσματα χρυσού στην Ελλάδα εντοπίζονται στην βόρεια 

Ελλάδα και ιδιαίτερα στους νομούς της Χαλκιδικής και του Έβρου. Εκτιμήσεις κορυφαίων 

καθηγητών στον τομέα της γεωλογίας κάνουν λόγο για αποθέματα χρυσού που αγγίζουν τους 

602 τόνους μόνο σε αυτούς τους δύο νομούς (Τσιραμπίδης και Φιλιππίδης 2013, 30). 

Επιπλέον, σε αυτή την κατηγορία ανήκουν και οι σπάνιες γαίες και ορισμένα μέταλλα όπως το 

γάλλιο. Τα στοιχεία αυτά, για τα οποία υπάρχει έξαρση του παγκόσμιου ενδιαφέροντος, 

χρησιμοποιούνται κυρίως στην κατασκευή μπαταριών σε ηλεκτρικά αυτοκίνητα. Συναντώνται 

κυρίως στην βόρεια Ελλάδα και μπορούν να συμβάλλουν ώστε η Ελλάδα να αποκτήσει 

σημαντικό ρόλο στην εξαγωγή τους στην Ευρώπη και η τελευταία να απεξαρτηθεί σε μεγάλο 

βαθμό από την κινέζικη αγορά (newmoney 2025). 

Στην τρίτη και πιο επικερδή κατηγορία, των ενεργειακών πρώτων υλών, μεταξύ άλλων 

ανήκουν το πετρέλαιο, το φυσικό αέριο και οι γαιάνθρακες. Τα αποθέματα και η σημασία του 

πετρελαίου και του φυσικού αερίου της Ελλάδας θα αναλυθούν στο επόμενο κεφάλαιο. 
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Αναφορικά με τους γαιάνθρακες, αποθέματά τους υπάρχουν σε πολύ μεγάλες συγκεντρώσεις 

σε πάρα πολλές περιοχές της ηπειρωτικής Ελλάδας. Τα συνολικά αποθέματα εκτιμώνται στα 

6,7 εκατομμύρια τόνους, οι οποίοι είναι ικανοί να εξασφαλίσουν την αυτονομία της Ελλάδας 

σε ηλεκτρικό ρεύμα για πολλές δεκαετίες (Τσιραμπίδης και Φιλιππίδης 2013, 18–20). Σε αυτό 

το σημείο παρατηρείται και το εξής παράδοξο από τους λήπτες αποφάσεων του ελληνικού 

κράτους. Ενώ κράτη με τις μεγαλύτερες βιομηχανίες παραγωγής υλικών παγκοσμίως, όπως η 

Κίνα, χρησιμοποιούν και αναβαθμίζουν λιγνιτικά εργοστάσια για να παράγουν φτηνή 

ενέργεια, στην Ελλάδα έχει ανακοινωθεί επισήμως η μετάβαση σε άλλες πηγές ενέργειας και 

το σταδιακό κλείσιμο των εργοστασίων παραγωγής ηλεκτρικής ενέργειας από τους λιγνίτες 

(Χιώτης 2023). Με αυτό τον τρόπο χάνονται υπέρογκα έσοδα τα οποία θα μπορούσαν να 

τονώσουν την ελληνική οικονομία και να αποτελέσουν παράγοντα οικονομικής ισχύος.  

 

Διάγραμμα 1:  Αποθέματα βιομηχανικών ορυκτών, μεταλλικών ορυκτών και ενεργειακών πρώτων 
υλών στον ελλαδικό χώρο 

Πηγή: Τσιραμπίδης και Φιλιππίδης, 2013 
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2. Υδρογονάνθρακες 

a) Κοιτάσματα στην Ελληνική Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη: ευκαιρίες και 

προκλήσεις 

Ο Ελλαδικός χώρος παρουσιάζει ιδιαίτερο ενδιαφέρον ως προς τις ορυκτές ενεργειακές 

πρώτες ύλες του πετρελαίου και του φυσικού αερίου. Όπως είναι γνωστό από έρευνες 

γεωλόγων, κάποια στιγμή, την περίοδο του μέσου Μειόκαινου3 η Μεσόγειος θάλασσα 

αποξηράνθηκε. Έτσι, δημιουργήθηκαν λίμνες αλλά και μεγάλες τάφροι. Με τη βοήθεια 

γεωλογικών μεταβολών οι φυτικοί οργανισμοί μετατράπηκαν σε υδρογονάνθρακες οι οποίοι 

καλύφθηκαν από χλωριούχο νάτριο, το γνωστό θαλασσινό αλάτι και κατά την εκ νέου 

πλήρωση της Μεσογείου με νερό, τα αποθέματα αυτά παρέμειναν είτε στον πάτο της 

θάλασσας, δημιουργώντας υδρίτες μεθανίου, είτε στο υπέδαφος δημιουργώντας 

συγκεντρώσεις φυσικού αερίου και πετρελαίου (Φώσκολος 2022; Αγγελάκης και Φώσκολος 

2023). Με βάση τα αποθέματα των ήδη ανακαλυφθέντων κοιτασμάτων στην περιοχή της 

Ανατολικής Μεσογείου (στις ΑΟΖ του Ισραήλ, της Αιγύπτου και της Κύπρου) και με τα 

γεωλογικά χαρακτηριστικά των περιοχών αυτών, πολλοί γεωλόγοι έχουν καταλήξει στο 

συμπέρασμα ότι και εντός των ορίων της ελληνικής ΑΟΖ (της δυνητικής, που δεν έχει ακόμα 

ανακηρυχτεί και οριοθετηθεί με γειτονικά κράτη) υπάρχουν κοιτάσματα τα οποία πιθανόν να 

δώσουν μεγάλες πιθανότητες εκμετάλλευσης. Οι εκτιμήσεις των πιο αισιόδοξων γεωλόγων 

κάνουν λόγο για τρισεκατομμύρια κυβικά μέτρα φυσικού αερίου και δισεκατομμύρια βαρέλια 

πετρελαίου μόνο στις περιοχές ανατολικά και νότια της Κρήτης που θα είναι ικανά να 

καλύψουν την ενεργειακή αυτάρκεια της Ευρώπης για τουλάχιστον 50 έτη (Φώσκολος 2022). 

Το 2012, έκθεση της Deutsche Bank έκανε λόγω για κοιτάσματα αξίας 600 δισεκατομμυρίων 

ευρώ μόνο από τα αποθέματα υδρογονανθράκων νοτίως της Κρήτης (Κοτρώτσος 2012). 

Με βάση τα παραπάνω καθίσταται σαφές ότι εντός των ορίων της (μη οριοθετημένης 

ακόμα) ελληνικής ΑΟΖ ενδέχεται να βρίσκονται κοιτάσματα, η εκμετάλλευση των οποίων θα 

αναβαθμίσει την γεωπολιτική θέση της Ελλάδας στην Ανατολική Μεσόγειο. Με την εξόρυξη 

και διανομή των υδρογονανθράκων στην Ευρώπη και στα γειτονικά κράτη θα επιτευχθεί σε 

μεγάλο βαθμό η Ευρωπαϊκή απεξάρτηση από το ρωσικό φυσικό αέριο (Φώσκολος 2022) στο 

οποίο η βαριά βιομηχανία της Ευρώπης στήριξε την δύναμή της μέσω φθηνής ενέργειας τα 

προηγούμενα χρόνια. Επιπλέον, τα αποθέματα αυτά θα μπορούν να αντικαταστήσουν το 

αρκετά ακριβό αμερικανικό lng, το οποίο έρχεται στην Ευρώπη μέσω δεξαμενόπλοιων και 

επιδιώκει να αντικαταστήσει το ρωσικό φυσικό αέριο, σε πολύ υψηλότερη τιμή (bankingnews 

 
3 Γεωλογική περίοδος πριν από περίπου 15-7 εκατομμύρια χρόνια. 
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2022). Ωστόσο, αυτό αποτελεί και μια από τις βασικές προκλήσεις στην εξόρυξή τους. Όπως 

αναφέρθηκε, με την είσοδο στην αγορά των ελληνικών υδρογονανθράκων  ίσως να πληγούν 

τα αμερικανικά και τα ρωσικά οικονομικά συμφέροντα (λόγω μείωσης της ζήτησης του lng 

και του ρωσικού φυσικού αερίου αντίστοιχα). 

Βέβαια, την μεγαλύτερη πρόκληση στην προσπάθεια εκμετάλλευσης των ελληνικών 

υδρογονανθράκων αποτελεί η Τουρκία. Μέσω της έκδοσης NAVTEX σε θαλάσσιες ζώνες- 

περιοχές εντός της δυνητικής ελληνικής ΑΟΖ εμποδίζει συστηματικά τις έρευνες. 

Χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί η περίπτωση του τουρκικού Oruç Reis το καλοκαίρι 

του 2020. Η ένταση που δημιουργήθηκε προκάλεσε την παρέμβαση ευρωπαικών κρατών, 

όπως της Γαλλίας και της Γερμανίας ώστε να επιλυθεί το ζήτημα (Wemer 2020). Το 

προαναφερθέν ερευνητικό είχε εγκατασταθεί στην περιοχή νοτίως του Καστελόριζου και 

πραγματοποιούσε γεωλογικές έρευνες χωρίς να έχει λάβει αντίστοιχη άδεια από το ελληνικό 

κράτος. Μάλιστα το σημείο βρίσκεται στην ένωση των δυνητικών ΑΟΖ της Ελλάδας, της 

Αιγύπτου και της Κύπρου, που αν και δεν έχει οριοθετηθεί, η Τουρκία αμφισβητούσε κατ’ 

αυτό τον τρόπο τα κυριαρχικά δικαιώματα των κρατών στην συγκεκριμένη περιοχή. Σε 

συνέχεια των παραπάνω ενεργειών, του τουρκικό κράτος έδωσε άδεια σε τουρκική εταιρία 

που σχετίζεται με την εξόρυξη και διακίνηση πετρελαίου να εγκατασταθεί στην περιοχή αφού 

πρώτα κατέθεσε τις αντίστοιχες συντεταγμένες στον ΟΗΕ (Νικολάου 2020). Σε αυτό το 

πλαίσιο, η Τουρκία το 2019 υπέγραψε με την GNA της Λιβύης δύο μνημόνια συνεργασίας. Το 

πρώτο αφορούσε την οριοθέτηση των θαλάσσιων ζωνών τους, αγνοώντας ουσιαστικά την 

Κρήτη και τα υπόλοιπα νησιά που παρεμβάλλονται μεταξύ τους (Çandar 2020) πλήττοντας 

ελληνικά, κυπριακά και αιγυπτιακά συμφέροντα. Το δεύτερο αφορούσε την επέκταση της 

συνεργασίας των δύο κρατών στον στρατιωτικό τομέα (Al Jazeera 2019). Με αυτό τον τρόπο 

απέδειξε ότι αγνοεί το Διεθνές Δίκαιο της θάλασσας και τις διεθνείς συμφωνίες και συμβάσεις 

οι οποίες παραβιάζονται κατάφορα (Παυλόπουλος 2020). Τρία χρόνια αργότερα, το 2022, 

υπέγραψε και τρίτο μνημόνιο, με την GNU, για την αναζήτηση και εξόρυξη 

υδρογονανθράκων στις θαλάσσιες ζώνες που είχαν οριοθετηθεί μεταξύ των δύο στο πρώτο 

μνημόνιο συνεργασίας (Sideris 2022). Μέσω των γεγονότων αυτών παρατηρείται από την 

πλευρά της Τουρκίας  η εκμετάλλευση της αναρχίας του διεθνούς συστήματος εφόσον δεν 

υπάρχει κάποια υπερκρατική εξουσία που να μπορεί να την παρεμποδίσει και να εφαρμόσει το 

Διεθνές Δίκαιο.  

Οι ενέργειες της Τουρκίας στον τομέα που αφορά το ενεργειακό δεν θα πρέπει να 

εξετάζονται μεμονωμένα αλλά σε ένα ευρύτερο πλαίσιο ενεργειών που αποσκοπεί στην 
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αύξηση της ισχύος της και του περιορισμού της ισχύος των γειτόνων της. Αυτό το πετυχαίνει 

σε πρώτη φάση με την ενίσχυση της ίδιας σε διπλωματικό επίπεδο, έπειτα με την 

αμφισβήτηση των κυριαρχικών δικαιωμάτων των ανταγωνιστών και τέλος με την υβριδικές 

μεθόδους πρόκλησης αναταραχών στο εσωτερικό των αντιπάλων της. Το δόγμα που 

εφαρμόζει ονομάζεται «Γαλάζια Πατρίδα» ενώ σύμφωνα με αυτό επιδιώκει να εξασφαλίσει 

θαλάσσιες περιοχές που θα έχουν έκταση σχεδόν τον μισό της ηπειρωτικής της επικράτειας. 

Με αυτό τον τρόπο θα απεγκλωβιστεί από τους γείτονες της (Ελλάδα, Κύπρο, Αίγυπτο) που 

της περιορίζουν τον ζωτικό χώρο, επιτυγχάνοντας έτσι ισορροπία ισχύος (Çandar 2020). Όλες 

αυτές οι ενέργειες πραγματοποιούνται σε ένα πλαίσιο ανταγωνισμού, απολύτως λογικού για 

την νεορεαλιστική προσέγγιση των Διεθνών Σχέσεων. 

b) Μεταφορά των υδρογονανθράκων μέσω του αγωγού East Med 

Κατά τη διάρκεια των πρώτων γεωτρήσεων στην περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου μετά 

από τα ευρήματα στις ΑΟΖ του Ισραήλ, της Αιγύπτου και της Κύπρου, θεμελιώθηκε η ιδέα 

κατασκευής αγωγών για τη μεταφορά των υδρογονανθράκων της περιοχής προς την κεντρική 

και βόρεια Ευρώπη. Όπως είχε ειπωθεί χαρακτηριστικά από τον τότε Πρόεδρο του Ισραήλ 

Shimon Peres «η κατασκευή του αγωγού επιβάλλεται από τη γεωγραφία» (Tsakiris 2014, 8).  

Τα πρώτα σχέδια για την μελέτη και κατασκευή του αγωγού με την ονομασία «East 

Mediterranean Pipeline» κατατέθηκαν στην ΕΕ το 2013, με απώτερο στόχο να αυξήσουν την 

ενεργειακή ασφάλεια της Ευρώπης, μέσω κρατών που θεωρούνται πυλώνες σταθερότητας και 

διατηρούν διαχρονικά καλές σχέσεις με τα κράτη της Ευρωπαϊκής Ένωσης, από όπου και 

εγκρίθηκαν. Η χρηματοδότησή τους ξεκίνησε το 2015 ενώ το 2018 εγκρίθηκε εκ νέου η 

εκταμίευση ποσού 34,5 εκατομμυρίων ευρώ για την  συνέχιση των μελετών. Ο αγωγός θα 

ξεκινούσε με αφετηρία το Ισραήλ και θα ακολουθούσε τη διαδρομή Κύπρος-Κρήτη-

Πελοπόννησος-ηπειρωτική Ελλάδα. Μέσω του αγωγού «Ποσειδών» θα περνούσε στην Ιταλία 

και από εκεί στην κεντρική Ευρώπη. Με βάση τα πρώτα σχέδια το μήκος του θα ήταν περίπου 

2.000 χιλιόμετρα ενώ ετησίως θα μπορούσε να μεταφέρει 10 δισεκατομμύρια κυβικά μέτρα 

φυσικού αερίου (ΔΕΠΑ ΔΙΕΘΝΩΝ ΕΡΓΩΝ, χ.χ.).  
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Διάγραμμα 2: Η διαδρομή του αγωγού East Med 

Πηγή: ΔΕΠΑ ΔΙΕΘΝΩΝ ΕΡΓΩΝ, Χ.Χ. 

Οι μελέτες ολοκληρώθηκαν έως το 2018, οπότε και οι αρμόδιες αρχές 

πραγματοποίησαν τις απαραίτητες ενέργειες για συνέχιση της χρηματοδότησης του έργου. 

Ωστόσο, τον επόμενο χρόνο η Ιταλία αρνήθηκε να υποστηρίζει το έργο ενώ είχαν προηγηθεί 

οι απαραίτητες μελέτες. Το γεγονός αυτό οδήγησε σχεδόν σε ναυάγιο οποιεσδήποτε ενέργειες 

είχαν γίνει τα προηγούμενα χρόνια, με σημαντικές αρνητικές επιπτώσεις στα συμβαλλόμενα 

κράτη (Reuters 2019). Έκτοτε και μέχρι σήμερα η στάση της Ιταλίας επί του θέματος δεν 

είναι σταθερή καθώς χρόνο με τον χρόνο υιοθετεί διαφορετική στρατηγική απέναντι στον 

αγωγό (Μελισσηνός 2022). Από τη μια οι αγαστές σχέσεις της με την Τουρκία και με τις ΗΠΑ 

επηρεάζουν εμφανώς τη στάση της απέναντι σε έναν αγωγό ο οποίος στην παρούσα χρονική 

συγκυρία θα δυσαρεστούσε τα συμφέροντα και των δύο κρατών αυτών κρατών. Από την άλλη 

όμως τα οικονομικά οφέλη που θα αποκόμιζε η ίδια από έναν τέτοιο αγωγό, της δημιουργούν 

δεύτερες σκέψεις, ώστε κατά διαστήματα, μέσω εκπροσώπων της ιταλικής κυβέρνησης, να 

υποστηρίζεται η κατασκευή του συγκεκριμένου αγωγού (Ναυτεμπορική 2023b). 
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Ένα τόσο μεγάλο έργο το οποίο μπορεί να αλλάξει τις γεωπολιτικές ισορροπίες στην 

Ανατολική Μεσόγειο απαιτεί και συγκεκριμένη υποστήριξη ώστε να προστατευτεί από 

συμφέροντα που θα επιδιώξουν να ματαιώσουν την λειτουργία του. Στα πρώτα στάδια τόσο 

των μελετών όσο και των μετέπειτα ενεργειών η κατασκευή του αγωγού είχε ως σύμμαχο τις 

ΗΠΑ και το ΝΑΤΟ. Συγκεκριμένα το 2019, στο Ισραήλ, ο τότε Υπουργός Εξωτερικών των 

ΗΠΑ Mike Pompeo δήλωσε εν ολίγοις ότι οι ΗΠΑ θα στηρίξουν το συγκεκριμένο έργο 

(Tzogopoulos 2019). Αυτή η κίνηση του Αμερικανού Υπουργού Εξωτερικών μπορεί σαφώς να 

ερμηνευθεί ως προσπάθεια εξυπηρέτησης ζωτικών εθνικών συμφερόντων του Ισραήλ από την 

κυβέρνηση των ΗΠΑ, μιας και τόσο οι σχέσεις του Προέδρου Trump με το κράτους του 

Ισραήλ όσο και οι σχέσεις του Pompeo με το ισραηλινό λόμπυ στις ΗΠΑ είναι πολύ στενές 

(Staff 2020). Με την αλλαγή διοίκησης στις ΗΠΑ και την εκλογή Joe Biden στην προεδρεία 

το 2020 οι ΗΠΑ άλλαξαν προσανατολισμό. Η αλλαγή κατεύθυνσης μπορεί να ερμηνευθεί αν 

εξεταστούν τα γεγονότα των ετών 2021-2022 που επηρέασαν άρδην το σκηνικό στον 

ενεργειακό τομέα παγκοσμίως. Οι ΗΠΑ ξεκίνησαν να εξορύσσουν μεγάλες ποσότητες 

σχιστολιθικού πετρελαίου και φυσικού αερίου το οποίο έπρεπε να εξάγουν (Πρασσά 2021). 

Αυτό το γεγονός σε συνδυασμό με τις κυρώσεις των ευρωπαϊκών κρατών προς τη Ρωσία 

έδωσε στις ΗΠΑ την ευκαιρία να βρουν πρόσφορο έδαφος για την πώληση των ενεργειακών 

τους αποθεμάτων στην Ευρώπη. Έτσι, οι ΗΠΑ που αρχικά στήριξαν με θέρμη την κατασκευή 

του αγωγού, δρώντας στη συνέχεια ορθολογικά και εκμεταλλευόμενες τις διεθνείς συγκυρίες, 

απέσυραν την στήριξή τους, εξασφαλίζοντας ότι θα διαφυλάξουν τα ζωτικά εθνικά τους 

συμφέροντα και όχι τα συμφέροντα του Ισραήλ και κατ’ επέκταση και της Ελλάδας που θα 

εξυπηρετούσε η κατασκευή του συγκεκριμένου αγωγού. Από την άλλη, οι παράνομες 

τουρκικές NAVTEX που επεδίωκαν την επέκταση του ζωτικού χώρου για την Τουρκία (που 

αναφέρθηκαν και στο προηγούμενο κεφάλαιο) δημιούργησαν καθεστώς ανασφάλειας στην 

περιοχή καθώς καταπατούσαν το Διεθνές Δίκαιο της θάλασσας. Και ενώ η αντίδραση της 

Διεθνούς Κοινότητας θα έπρεπε να στρέφεται εναντίων της Τουρκίας και υπέρ της Ελλάδας 

για την καταπάτηση των κανόνων του Διεθνούς Δικαίου, τα ισχυρά κράτη παρέμεναν 

ουδέτερα επιβεβαιώνοντας για άλλη μια φορά την σημασία της αυτοβοήθειας όπως αυτή 

υποστηρίζεται στην νεορεαλιστική προσέγγιση. 

Τα τελευταία τρία έτη, μέσα σε αυτά τα πλαίσια της αυξημένης ενεργειακής κρίσης, 

λόγω του ρωσοουκρανικού πολέμου και της στροφής σε διαφορετικούς προμηθευτές 

ενέργειας αυξήθηκε κατά πολύ το κόστος για την κάλυψη των βιοτικών αναγκών των 

Ευρωπαίων πολιτών λόγω της αύξησης των τιμών της ενέργειας που έφερε ακολούθως 
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αύξηση του κόστους της βιομηχανικής παραγωγής. Έτσι, οι πολίτες σε πολλά κράτη άρχισαν 

να στρέφονται σε κυβερνήσεις που στέκονταν κριτικά απέναντι στις φιλοδυτικές πολιτικές 

που εφαρμόζονταν και υπέρ της σταδιακής μείωσης των περιορισμών εναντίων της Ρωσίας, 

λόγω ακριβώς της μεγάλης ενεργειακής ανασφάλειας που προκλήθηκε από την διακοπή 

εισαγωγής των ρωσικών υδρογονανθράκων (bankingnews 2024). Σε αυτό το πλαίσιο δίνεται 

στην Ελλάδα η ευκαιρία να επανεκκινήσει τις διαδικασίες για την δημιουργία του αγωγού με 

την στήριξη που θα λάβει και από τα υπόλοιπα συμβαλλόμενα κράτη (κυρίως ευρωπαϊκά), με 

αντάλλαγμα φυσικά τα οφέλη που θα προσφέρει στα ευρωπαϊκά κράτη μέσω της πώλησης 

ενέργειας σε χαμηλότερη τιμή. 

Συμπερασματικά, ως προς τους φυσικούς πόρους, η Ελλάδα διαθέτει σημαντικές 

ποσότητες που είναι ικανές να αυξήσουν την οικονομική της ισχύ και να την καταστήσουν 

σημαντικό δρώντα στην περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου. Ωστόσο, οι ανταγωνισμοί που 

δημιουργούνται λόγω ύπαρξης διαφορετικών εθνικών συμφερόντων δυναμιτίζουν την 

κατάσταση στην περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου. Στο πλαίσιο αυτό, τόσο η εσωτερική 

όσο και η εξωτερική εξισορρόπηση είναι ικανές να επιτρέψουν στην Ελλάδα να δημιουργήσει 

τις προϋποθέσεις εκμετάλλευσης των φυσικών της πόρων. Για να καταστεί δυνατό, απαιτείται 

ιδιαίτερη προσοχή σε τομείς όπως ο στρατιωτικός και ο διπλωματικός που θα μελετηθούν σε 

επόμενο κεφάλαιο. 
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Τα δυναμικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής θέσης 

της Ελλάδας 

i. Δημογραφία 

Η δημογραφία, δηλαδή, το μέγεθος και η σύσταση του πληθυσμού ενός κράτους αποτελεί 

καθοριστικό παράγοντα για την γεωπολιτική ισχύ στα πλαίσια της νεορεαλιστικής 

προσέγγισης των Διεθνών Σχέσεων. Ο Mearsheimer αναφέρει πως «το μέγεθος του 

πληθυσμού και ο πλούτος ενός κράτους είναι τα δύο σημαντικότερα συστατικά στοιχεία για 

τη δημιουργία στρατιωτικής δύναμης» (Mearsheimer 2001, 138). Είναι σαφές ότι αν ένα 

κράτος δεν έχει το απαιτούμενο ανθρώπινο δυναμικό δεν μπορεί να στελεχώσει επαρκώς τις 

ένοπλες δυνάμεις του. 

Στην περίπτωση της Ελλάδας τα είκοσι τελευταία χρόνια ο πληθυσμός της 

παρουσιάζει άνοδο στο πρώτο μισό και πτώση στο δεύτερο μισό. Το 2001 ο γηγενής 

πληθυσμός της Ελλάδας ανερχόταν στα 10,8 εκατομμύρια, το 2011 στα 11,1 ενώ το 2021 στα 

10,5, πτώση που ισοδυναμεί με ποσοστό περίπου 3%, με καθοδικές μάλιστα τάσεις 

(Κουλλόλλι 2022). Επιπλέον, το 2022, η Ελλάδα κατέριψε ακόμα μια αρνητική της επίδοση 

καθώς κατέγραψε περίπου 140.000 θανάτους έναντι 77.000 γεννήσεων (Carter 2024). Αρκεί 

να αναφερθεί ότι για να αναπληρωθούν οι προηγούμενες γενιές και να υπάρξει αύξηση του 

πληθυσμού (αν υπολογιστεί ο μέσος όρος ζωής του ανθρώπου) είναι 2,1 γεννήσεις ανά 

γυναίκα, νούμερο πολύ μεγαλύτερο από αυτό της Ελλάδας που το 2023 ήταν στο 1,33 

(Kotoulas 2024, 2). Σε αυτές έρχεται να προστεθεί το μεγάλο κύμα μετανάστευσης, κυρίως 

νέων ανθρώπων, προς τις χώρες της Ευρωπαικής Ένωσης, ιδιαίτερα από το 2010 και μετά 

οπότε και εφαρμόστηκαν αυστηρά δημοσιονομικά μέτρα για την καταπολέμηση της 

οικονομικής κρίσης. Παράλληλα, οι μετανασταυτικές ροές προς την Ελλάδα επηρέασαν την 

κατάσταση. Γενικά, η μετανάστευση προς μια χώρα μπορεί από τη μια να κατευθύνει το 

δημογραφικό της πρόβλημα σε άμβλυνση, ωστόσο, σε πολλές περιπτώσεις λειτουργεί και ως 

απειλή αλλοίωσης της κοινωνικής συνοχής εντός της (Demireva 2019). Έτσι έγινε και με την 

Ελλάδα. Γίνεται λοιπόν αντιληπτό ότι η μεγάλη πληθυσμιακή μείωση του γηγενούς 

πληθυσμού στην Ελλάδα ωφείλεται τόσο στην υπογεννητικότητα όσο και στην εκκροή 

μεταναστευτικών ροών από την Ελλάδα προς το εξωτερικό. Μια σημαντική λεπτομέρεια η 

οποία δεν θα πρέπει να περάσει απαρατήρητη είναι ότι για πρώτη φορά στην ιστορία του 

νεώτερου ελληνικού κράτους, οι Έλληνες άνω των εξήντα πέντε ετών ξεπέρασαν τους 
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Έλληνες κάτω των δεκατεσσάρων ετών κατά πολύ (Darques, Sidiropoulos, και Kalabokidis 

2024, 465) γεγονός δυσοίωνο για το μέλλον του ελληνικού κράτους. Κάθε χρόνο υπολογίζεται 

ότι με αυτόν το ρυθμό μείωσης, ο πληθυσμός της Ελλάδας μειώνεται κατά μια πόλη μεσαίου 

πληθυσμιακού μεγέθους (Lavrentzos 2021). Ακόμα μια παράμετρος που δυσχεραίνει την 

κατάσταση είναι ότι στα 10,5 εκατομμύρια του 2021 περίπου το 9-10% είναι αλλοδαποί, 

επισήμως καταγεγραμμένοι (Darques, Sidiropoulos, και Kalabokidis 2024, 474), χωρίς σε 

αυτούς να υπολογίζονται τα παρανόμως εισερχόμενα πρόσωπα, ο αριθμός των οποίων δεν 

δύναται να προσδιοριστεί, οι περισσότεροι από τους οποίους όμως προέρχονται από χώρες της 

Μέσης και Άπω Ανατολής. Συνεπώς, γίνεται αντιληπτό ότι ο πληθυσμός των γηγενών 

Ελλήνων είναι ακόμα μικρότερος. Σύμφωνα με την Καθηγήτρια Οικονομικής Δημογραφίας 

Αλεξάνδρα Τραγάκη, η οικονομική κρίση που ξεκίνησε από τις αρχές της δεύτερης δεκαετίας 

του αιώνα είχε σαν αποτέλεσμα μια σημαντική μείωση στους δείκτες γεννητικότητας στην 

Ελλάδα. Καταγράφηκαν περίπου 40.000 γεννήσεις λιγότερες μεταξύ 2010 και 2015 σε 

σύγκριση με το τι θα συνέβαινε αν οι δείκτες γεννήσεων παρέμεναν ίδιοι με αυτούς που 

ίσχυαν πριν την κρίση. Οι δείκτες αυτοί οφείλονται σε κάποιο βαθμό στην οικονομική 

αβεβαιότητα των νέων κάτω των τριάντα ετών που οδηγεί στην αναβολή της τεκνογονίας. 

Επιπλέον, τονίζεται ότι αυτή η μεταβολή στους δείκτες γεννήσεων θα επηρεάσει τη 

δημογραφική σύνθεση της χώρας τα επόμενα χρόνια (Tragaki και Bagavos 2019).  

Προσπαθώντας να γίνουν προβλέψεις για το μέλλον χρησιμοποιώντας τα τωρινά 

δεδομένα της υπογεννητικότητας από τη μια και της διαφυγής σε κράτη του εξωτερικού από 

την άλλη, φαίνεται ότι η κατάσταση δύσκολα θα αλλάξει για την πλευρά της Ελλάδας. Οι πιο 

δυσοίωνες προβλέψεις κάνουν λόγο για πτώση του γηγενούς πληθυσμού στα 7,5 εκατομμύρια 

περίπου μέχρι το 2050, με τον μισό πληθυσμό να αποτελείται από ηλικιωμένους άνω των 65 

ετών (Kikilias 2024). Βέβαια ορισμένες πιο μετριοπαθείς προβλέψεις όπως του καθηγητή 

Γεωπολιτικής Ιωάννη Κοτούλα υπολογίζουν ότι η πτώση του ελληνικού πληθυσμού σε τέτοια 

επίπεδα θα έρθει περίπου στο τέλος του 21ου αιώνα (Kotoulas 2024, 2). Το αποτέλεσμα όλων 

αυτών σε γεωπολιτικό επίπεδο θα είναι εξαιρετικά επιβαρυντικό για την Ελλάδα καθώς θα 

μειωθεί το δυναμικό ισχύος, οι ένοπλες δυνάμεις θα αντιμετωπίσουν προβλήματα 

υποστελέχωσης, οι τομείς παραγωγής της εθνικής οικονομίας δεν θα μπρούν να στελεχωθούν 

επαρκώς, με επακόλουθα προβλήματα και περιορισμούς στην αποτελεσματική άσκηση 

εξωτερικής πολιτικής. 

Συνοπτικά, τα τελευταία δεκαπέντε έτη παρατηρείται σημαντική δημογραφική συρίκνωση της 

Ελλάδας παρά την αρχική πληθυσμιακή αύξηση της πρώτης δεκαετίας. Η μείωση των δεικτών 
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γεννητικότητας και η εκκροή Ελλήνων μεταναστών προς το εξωτερικό συμβάλλουν στην 

διαμόρφωση της παρούσας κατάστασης. 

ii. Ένοπλες Δυνάμεις και Στρατιωτική Τεχνολογία 

Η στρατιωτική ισχύς ενός κράτους αποτελεί καταλυτικό παράγοντα που επηρεάζει την 

γεωπολιτική του ισχύ, τόσο κατά τον αμυντικό ρεαλισμό, όσο και κατά τον επιθετικό. Στον 

μεν πρώτο, συμβάλει στην εξασφάλιση της επιβίωσης του κράτους στο ανταγωνιστικό διεθνές 

περιβάλλον. Στον δε δεύτερο, συμβάλει στην επιβολή έναντι των άλλων κρατών στην 

προσπάθεια μεγιστοποίησης της ισχύος και της επικράτησης απέναντι στα υπόλοιπα κράτη. 

Παρατηρώντας την πολιτική που ακολουθεί η Ελλάδα από την αρχή του 21ου αιώνα και μέχρι 

σήμερα στον στρατιωτικό τομέα, γίνεται εμφανές ότι προσπαθεί να επιτύχει εξισορρόπηση 

δυνάμεων και να διατηρήσει το status quo αποτρέποντας μέσω της αύξησης στρατιωτικής 

ισχύος απειλές και προκλήσεις από εξωτερικούς δρώντες (ΓΕΕΘΑ 2019, 2). Σε αυτό το 

πλαίσιο επιδιώκει να αυξήσει την στρατιωτική της ισχύ με συμβατικά μέσα. Ταυτόχρονα 

αξιοποιεί την τεχνολογία για να το πετύχει (ΥΠΕΘΑ 2024, 3).  

Η δύναμη των ελληνικών ενόπλων δυνάμεων αριθμεί περίπου εκατό έως εκατόν 

σαράντα χιλιάδες ενεργό προσωπικό στους τρεις κλάδους4, με το μεγαλύτερο μέρος ωστόσο 

να αποτελεί την εφεδρεία η οποία καλείται να επανδρώσει τα στρατιωτικά τμήματα σε 

περίπτωση επιστράτευσης (Ασλανίδης, χ.χ.). Διαθέτει περίπου 1.300 άρματα μάχης, κυρίως 

Leopard 1A5 και Leopard 2, γεγονός που την καθιστά μια από τις μεγαλύτερες ευρωπαϊκές 

δυνάμεις ως προς την ισχύ των τεθωρακισμένων της (Warpower, χ.χ.). Επιπλέον, διαθέτει 

στρατηγικά οπλικά συστήματα πυροβολικού (Patriot, S-300, πύραυλοι εδάφους-θαλάσσης). 

Όλα αυτά είναι εγκατεστημένα σε στρατηγικά σημεία σε νησιά του Αιγαίου, εξασφαλίζοντας 

μια ομπρέλα προστασίας απέναντι σε ενδεχόμενες εχθρικές αεροπορικές επιδρομές 

(Χατζηάστρου 2021). Σχετικά με τον κλάδο του Πολεμικού Ναυτικού της Ελλάδας, σημείο 

αναφοράς αποτελούν τα τέσσερα υποβρύχια τύπου 214. Τα υποβρύχια αυτά με το σύστημα 

αναερόβιας πρόωσης που διαθέτουν καθίστανται στρατηγικό μέσο, δύσκολο να εντοπιστεί, το 

οποίο μπορεί να παραμένει στον βυθό έως και πενήντα ημέρες χωρίς να χρειαστεί να βγει 

στην επιφάνεια της θάλασσας (Υπηρεσία Ιστορίας Ναυτικού, χ.χ.). Ιδιαίτερη στρατηγική 

σημασία έχουν και οι γαλλικές φρεγάτες Belharra που αναμένεται να αποκτήσει η Ελλάδα το 

2025 έπειτα από συμφωνία που συνάφθηκε μεταξύ Ελλάδας και Γαλλίας το 2021 (Reuters 

 
4 Το νούμερο αυτό δεν έχει δοθεί επίσημα από κάποια αρμόδια κρατική υπηρεσία αλλά προκύπτει από 
υπολογισμούς που σχετίζονται με συνδυασμό στοιχείων, που έχουν κατά καιρούς διατυπωθεί σχετικά με 
τροποποιήσεις σε μισθούς στελεχών των ενόπλων δυνάμεων, σε αντιστοιχία με τον προϋπολογισμό και τα ποσά 
που προορίζονται για το κάθε στέλεχος. 
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2024). Η βάση της Σούδας (που αναφέρθηκε σε προηγούμενο κεφάλαιο) φιλοξενεί ΝΑΤΟικές 

ναυτικές δυνάμεις προσδίδοντας ακόμα μεγαλύτερη ισχύ στο ελληνικό Πολεμικό Ναυτικό, 

ενώ το Πολεμικό Ναυτικό των ΗΠΑ διαθέτει δικές του εγκαταστάσεις βάσει συμφωνίας με 

την Ελλάδα. Ως προς την Πολεμική Αεροπορία τα τελευταία χρόνια η Ελλάδα προχωρά σε 

στρατηγικής σημασίας προσθήκες και αναβαθμίσεις που είναι ικανές να της προσδώσουν 

μεγάλη αεροπορική ισχύ. Από το 2020 έχει δρομολογηθεί και ξεκινήσει η αναβάθμιση 84 

μαχητικών F-16 σε Viper κατά τα ΝΑΤΟικά πρότυπα (Reuters 2024). Επιπλέον, προχώρησε 

στην αγορά 24 μαχητικών αεροσκαφών Rafale αυξάνοντας κατά πολύ το βεληνεκές των 

ελληνικών πυραύλων (Euronews 2021). Σημαντική είναι και η συμφωνία στην οποία έχει 

προχωρήσει η Ελλάδα για την αγορά 20 F-35 πέμπτης γενιάς που σε συνδυασμό με τα 

προηγούμενα θα λειτουργήσουν ως καταλυτικός παράγοντας για την απόκτηση αεροπορικής 

υπεροχής σε περίπτωση αερομαχιών στον εναέριο χώρο του Αιγαίου (Lockheed Martin, χ.χ.). 

Τέλος, η Ελλάδα έχει προχωρήσει σε συνεργασία με την ισραηλινή εταιρία Elbit Systems η 

οποία παρέχει εξομοιωτές και εκπαιδευτικά αεροσκάφη Μ-346 στο Διεθνές Κέντρο 

Εκπαίδευσης Πιλότων στην Καλαμάτα (Elbit Systems, χ.χ.). Με αυτόν τον τρόπο το Ισραήλ 

καθίσταται στρατηγικός εταίρος και σε αυτόν τον τομέα ενώ οι εκπαιδευόμενοι πιλότοι 

γαλουχούνται υπό ρεαλιστικές συνθήκες αερομαχιών. 

Τα τελευταία έτη και ιδιαίτερα μετά την αναγνώριση από το ΝΑΤΟ, του διαστήματος 

και του κυβερνοχώρου, ως νέων κλάδων που έρχονται να συμπληρώσουν τους παραδοσιακούς 

κλάδους των Ενόπλων Δυνάμεων, η Ελλάδα από την πλευρά της έχει προχωρήσει σε έναν 

σχεδιασμό που ενσωματώνει τους δύο αυτούς τομείς στους παραδοσιακούς κλάδους (Kamaras 

2024). Ο σχεδιασμός για την δημιουργία ελληνικού δορυφόρου που θα παρέχει αυτονομία 

στις στρατιωτικές επικοινωνίες (eKathimerini 2025) καθώς και η δημιουργία υπηρεσιών 

κυβερνοασφάλειας εντός του ΥΠΕΘΑ αποτελεί αυξημένης σημασίας κίνηση που έχει 

ανακοινωθεί ότι θα πραγματοποιηθεί στο εγγύς μέλλον. Επιπλέον, η δημιουργία «Εθνικής 

Αρχής Κυβερνοασφάλειας» επιδιώκει να προστατεύσει την Εθνική Ασφάλεια της Ελλάδας 

από επιθέσεις (διαρροή εθνικά ευαίσθητων πληροφοριών, προστασία κρίσιμων υποδομών) 

ξένων hacker (Ελληνική Δημοκρατία/ Υπουργείο ψηφιακής Διακυβέρνησης 2022). Στο 

πλαίσιο προστασίας από επιθέσεις UAVs προσφάτως ανακοινώθηκε από τον Έλληνα 

πρωθυπουργό Κυριάκο Μητσοτάκη ένα καινούργιο αντιπυραυλικό σύστημα με το όνομα 

«Ασπίδα του Αχιλλέα» κατά τα πρότυπα του Ισραηλινού «Iron Dome» για το οποίο θα 

αξιοποιηθεί η τεχνογνωσία του Ισραήλ στα πλαίσια των φιλικών σχέσεων των δύο χωρών, 

που αναπτύσσονται τα τελευταία χρόνια (Baltzois 2025).  
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Βλέποντας χρονολογικά την εξέλιξη των ελληνικών Ενόπλων Δυνάμεων, παρατηρείται 

ότι τη θέση της στρατιωτικής αναβάθμισης των ετών 2000-2010, ήρθε να πάρει η 

στασιμότητα την δεκαετία 2010-2020, κάτι το οποίο φάνηκε πάλι να αλλάζει από την έναρξη 

της τρίτης δεκαετίας του 21ου αιώνα. Αξίζει να σημειωθεί ότι μέχρι το 2036 η Ελλάδα 

σκοπεύει να δαπανήσει άλλα 25 δις ευρώ προκειμένου να ολοκληρωθεί η μεγαλύτερη 

στρατιωτική αναβάθμισή της στην σύγχρονη ιστορία της (Stamouli 2025). Ωστόσο, εκτός από 

το υλικοτεχνικό σκέλος των Ενόπλων Δυνάμεων δεν θα πρέπει να αντιμετωπίζεται ως 

κατώτερο το επίπεδο εκπαίδευσης και επιχειρησιακής ετοιμότητας του ανθρώπινου 

δυναμικού, το οποίο αποτελεί τον μεγαλύτερο πολλαπλασιαστή ισχύος (ΓΕΕΘΑ 2019, 12). 

Εκτεταμένες διακλαδικές ασκήσεις πανελλήνιας κλίμακας όπως η τακτική άσκηση μετά 

στρατευμάτων «Παρμενίων» (ΓΕΕΘΑ 2023) και η τακτική άσκηση άνευ στρατευμάτων 

«Αλέξανδρος» (ΓΕΕΘΑ 2024), που πραγματοποιούνται σε ετήσια βάση, καθώς και πλήθος 

διασυμμαχικών ασκήσεων στις οποίες τα στελέχη των ελληνικών Ενόπλων Δυνάμεων 

καταλαμβάνουν τιμητικές διακρίσεις, συνηγορούν στο ανωτέρω επιχείρημα (Ναυτεμπορική 

2023; Defence Redefined 2024).  

Παρά την κούρσα εξοπλισμών στην οποία έχει επιδοθεί η Ελλάδα τα τελευταία χρόνια, 

με υπερσύγχρονα στρατηγικής σημασίας οπλικά συστήματα, το ελληνικό κράτος δεν έχει 

δώσει την προσήκουσα σημασία στην επίτευξη ενός βαθμού αυτάρκειας στην εγχώρια 

αμυντική βιομηχανία (Kamaras 2023, 7). Τα περισσότερα οπλικά συστήματα και μέσα είναι 

εισαγόμενα, γεγονός το οποίο με βάση την νεορεαλιστική προσέγγιση αποτελεί πλήγμα για το 

κράτος. Αυτό συμβαίνει επειδή σε δύσκολες στιγμές που η Ελλάδα θα εξαρτάται από κάποιον 

ξένο προμηθευτή, δεν θα μπορεί να εξασφαλίσει σίγουρα ότι θα τηρηθούν απόλυτα τα 

συμφωνηθέντα, με τον κίνδυνο να μείνει χωρίς την απαραίτητη υποστήριξη σε ανταλλακτικά 

και υλικά, απαραίτητα για την διεξαγωγή και συντήρηση των πολεμικών επιχειρήσεων.  

Συνοψίζοντας, από τις αρχές του 21ου αιώνα και μέχρι σήμερα, η στρατιωτική ισχύς 

της Ελλάδας πέρασε από την ανάπτυξη (2000-2010) στην στασιμότητα (2010-2020) και πάλι 

στην ανάπτυξη (2020-σήμερα), με τα επόμενα χρόνια να υπολογίζεται ότι η ποιοτική και 

ποσοτική στρατιωτική ισχύς της θα αυξηθούν. Ωστόσο, στον τομέα της στρατιωτικής 

τεχνολογίας και της ανάπτυξης εγχώριας καινοτομίας στον στρατιωτικό τομέα υστερεί 

αισθητά.  
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iii. Οικονομία 

Όπως αναφέρθηκε και στο κεφάλαιο που αναλύθηκε η δημογραφία, σύμφωνα με τον 

Mearsheimer, αυτή, σε συνδυασμό με την οικονομία του κράτους αποτελούν την λανθάνουσα 

ισχύ του. Εξετάζοντας λογικά την σημασία της οικονομίας, γίνεται αντιληπτό ότι προσδίδει σε 

μεγάλο βαθμό ισχύ στις ένοπλες δυνάμεις και στην διπλωματία. Ένα κράτος με μεγάλο 

πληθυσμό μπορεί να συντηρήσει πολυάριθμες ένοπλες δυνάμεις, ενώ όταν η οικονομία του 

είναι ισχυρή μπορεί να τις εξοπλίσει με περισσότερα και ποιοτικότερα μέσα. Σε αυτό το 

πλαίσιο θα εξεταστεί κυρίως η οικονομική πορεία της Ελλάδας από το 2000 έως σήμερα.  

Η οικονομία του ελληνικού κράτους παρουσιάζει έντονες διακυμάνσεις στα πρώτα 

είκοσι πέντε έτη του αιώνα που έχουν παρέλθει επηρεάζοντας σαφώς τη γεωπολιτική του ισχύ. 

Μέχρι το 2007 η οικονομική ανάπτυξη ετησίως έφτανε το 4% το ΑΕΠ (Δημέλη 2018, 9). Η 

είσοδος στην Ευρωζώνη έδωσε στην Ελλάδα πρόσβαση σε χαμηλότοκο δανεισμό ο οποίος 

αρχικά φάνηκε πως ωφέλησε την ελληνική οικονομία. Όμως η ακατάσχετη χρήση του 

οδήγησε σε αύξηση του δημοσίου χρέους σε πολύ υψηλά επίπεδα (Featherstone 2011, 198–

99). Έτσι, η παγκόσμια οικονομική κρίση του 2008 παρέσυρε και την ελληνική οικονομία. Το 

δημοσιονομικό έλλειμμα έφτασε σε ιστορικά υψηλά επίπεδα, στο 15% του ΑΕΠ και το 

δημόσιο χρέος κοντά στο 125% του ΑΕΠ (Υπουργείο Οικονομικών/Γραφείο Τύπου 2010) με 

την Ελλάδα να αναγκάζεται να υπογράψει δυσβάστακτα μνημόνια συνεργασίας με το ΔΝΤ. Η 

εφαρμογή αυστηρών μέτρων οδήγησε τόσο στην μείωση του ελληνικού ΑΕΠ όσο και στην 

αύξηση της ανεργίας μέχρι και το 28,9 % στα τέλη του 2013 (‘Στατιστικές - ΕΛΣΤΑΤ’ 2025). 

Επιπλέον, οι εξελίξεις αυτές την οδήγησαν στο να χάσει σε μεγάλο βαθμό την κυριαρχία της 

στη λήψη αποφάσεων καθώς οργανισμοί όπως το ΔΝΤ καθόριζαν την οικονομική πολιτική 

που θα ακολουθούσε (Maris 2020, 233). Οι κυβερνήσεις προχώρησαν σε περικοπές στον 

τομέα της άμυνας με την Ελλάδα ωστόσο να εξακολουθεί να χρησιμοποιεί περίπου το 2% σε 

αμυντικές δαπάνες (Kokkinidis 2023). Την έξοδο από τα μνημόνια στο τέλος της δεύτερης 

δεκαετίας ακολούθησε η ύφεση που προκλήθηκε από την νόσο του SARS-COV-2. Τα έτη 

2021-2023 η ανάπτυξη έφτασε περίπου στο 8,4%, 5,9% και 2,3% αντίστοιχα. Το 2024 

αυξήθηκε κατά 2% σε σχέση με την ανάπτυξη των προηγούμενων ετών (‘Στατιστικές - 

ΕΛΣΤΑΤ’ 2025), γεγονός που της επέτρεψε να προβεί σε πολυδάπανες αγορές αμυντικού 

εξοπλισμού που αναφέρθηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο. Ενδεικτικά το 2022 οι δαπάνες 

ποσών για αμυντικούς εξοπλισμούς έφτασαν περίπου το 3,54% του ΑΕΠ ξεπερνώντας ακόμα 

και τις ΗΠΑ που διέθεσαν το 3,46% του ΑΕΠ τους (Kokkinidis 2023). Τα προαναφερθέντα 

ποσοστά επί του ΑΕΠ που αφορούν σε έξοδα στις Ένοπλες Δυνάμεις, αποτελούν τις 
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συνολικές δαπάνες σε αυτές, συμπεριλαμβανομένων τόσο των μισθών των στελεχών, όσο και 

των εξόδων συντήρησης των υπαρχόντων εξοπλισμών. Σε νέους εξοπλισμούς κατευθύνεται 

μόλις το 35% (επί του 3,54% του ΑΕΠ εν προκειμένω για το έτος 2022) κατά μέσο όρο 

ετησίως (Στεργίου 2024). Σύμφωνα με την ΚΕΠΕ ο ρυθμός αυτός αναμένεται να ακολουθηθεί 

και το 2025 (PowerGame 2025). Βασικό μειονέκτημα της ελληνικής οικονομίας είναι ότι στην 

πάροδο των είκοσι πέντε ετών η εξαγωγική της δύναμη σε αγαθά μειώνεται και στηρίζει την 

οικονομία της σε μεγάλο βαθμό στις υπηρεσίες, όπως στον τουρισμό5, γεγονός που δεν 

προσδίδει σταθερότητα σε αυτήν και την καθιστά εξαιρετικά ρευστή. 

Συμπερασματικά, η Ελλάδα προσπαθεί να ανακάμψει από τα οικονομικά προβλήματα 

που συσσωρεύτηκαν, ιδιαίτερα από τις αρχές του 21ου αιώνα, εμφανίζοντας τα τελευταία 

χρόνια μικρή ανάπτυξη που έρχεται να αναστρέψει την κατάσταση των δημοσιονομικών 

ελλειμμάτων της προηγούμενης δεκαετίας. Το δημόσιο χρέος της εξακολουθεί να βρίσκεται 

σε πολύ υψηλά επίπεδα. Όμως, εξακολουθεί παρόλα αυτά να δαπανά σημαντικό ποσοστό του 

ΑΕΠ της σε στρατιωτικούς εξοπλισμούς. Είναι εξαρτημένη σε μεγάλο βαθμό από εισαγωγές 

σε πρώτες ύλες γεγονός που με βάση την νεορεαλιστική προσέγγιση συνιστά μειονέκτημα. Η 

μακροπρόθεσμη οικονομική σταθερότητα της Ελλάδας παραμένει ένα ανοιχτό ζήτημα που 

επηρεάζει διαρκώς την ισχύ της στην Ανατολική Μεσόγειο. 

iv. Διπλωματία 

Ένα από τα σημαντικότερα δυναμικά χαρακτηριστικά που διαμορφώνουν την γεωπολιτική 

ισχύ ενός κράτους είναι η διπλωματία του. Ιδιαίτερα σε κράτη με σχετικά αδύναμη οικονομία 

και ισχύ συγκριτικά με τους ανταγωνιστές τους η σύναψη διπλωματικών σχέσεων συνιστά 

σημαντικό εργαλείο και η συμμετοχή σε συμμαχίες αποτελεί παράγοντα εξωτερικής 

εξισορρόπησης (Κουσκουβέλης 2005, 214–15). Σε αυτό το πλαίσιο κινείται και η 

διπλωματική πολιτική που ακολουθεί η Ελλάδα για να επιτύχει εξισορρόπηση ισχύος με την 

Τουρκία (Rose και Heras 2021).   

Η Ελλάδα είναι κράτος μέλος της ΕΕ από το 1981. Ήδη από το 2001 η Ελλάδα 

εντάχθηκε και στην ΟΝΕ με επακόλουθο την αλλαγή του νομίσματος της, η οποία 

πραγματοποιήθηκε έως τον Μάρτιο του 2002 (Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα 2022). Στη 

συνέχεια υποστήριξε την ένταξη της Τουρκίας στην ΕΕ με απώτερο σκοπό τόσο την επίλυση 

του κυπριακού ζητήματος όσο και τον περιορισμό της επεκτατικής πολιτικής της Τουρκίας 

(Σκορδίλη 2013, 38–39), κάτι το οποίο δεν επιτεύχθηκε. Ωστόσο, η είσοδος της Ελλάδας και 

 
5 Αναφέρθηκε λεπτομερέστερα στο κεφάλαιο με τα στατικά χαρακτηριστικά. 
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μετέπειτα της Κύπρου στην ΕΕ τους έδωσαν τη δυνατότητα να μεταφέρουν σε διπλωματικό 

επίπεδο τα αναθεωρητικά ζητήματα που έθετε η Τουρκία και να προωθήσουν την άποψη ότι 

αποτελούσαν τα εξωτερικά νοτιοανατολικά σύνορα της Ευρώπης που έπρεπε να 

προστατευθούν συνολικά από την ΕΕ. Χαρακτηριστικά, την περίοδο 2019-2020, Ελλάδα και 

Κύπρος κατάφεραν να επιβληθούν κυρώσεις σε Τούρκους αξιωματούχους για γεωτρήσεις 

εντός της κυπριακής ΑΟΖ, μέσω της προώθησης το ζητήματος σε κύκλους της ΕΕ (European 

Council 2020). Βέβαια, οι κυρώσεις αυτές ήταν σχετικά ανώδυνες, μικρής έκτασης και κατά 

συγκεκριμένων προσώπων της Τουρκικής Κρατικής Εταιρίας Πετρελαίου. Επιπλέον, η 

συμμετοχή της Ελλάδας στο Ευρωπαϊκό Ταμείο Άμυνας μπορεί να της εξασφαλίσει 

χρηματοδοτήσεις στο πλαίσιο των αμυντικών της δαπανών (European Council 2024b). 

Βέβαια, δεν θα πρέπει να περάσει απαρατήρητο το γεγονός ότι κατά καιρούς και η Τουρκία 

δέχεται μεγάλα ποσά από την ΕΕ (κυριώς στα πλαίσια αντιμετώπισης μεταναστευτικών και 

προσφυγικών ροών) (European Council 2024a), ασχέτως του ότι δεν αποτελεί μέλος της ΕΕ. 

Από το 1952 η Ελλάδα αποτελεί μέλος του ΝΑΤΟ γεγονός που επιδρά σε μεγάλο 

βαθμό στις διπλωματικές της σχέσεις και κινήσεις κυρίως με κράτη που βρίσκονται εκτός της 

συμμαχίας και δη με αυτά που λειτουργούν ανταγωνιστικά προς αυτήν. Της προσδίδει 

αποτρεπτική ισχύ η οποία συνεπικουρείται από το άρθρο 5 του καταστατικού του ΝΑΤΟ που 

προβλέπει την συνδρομή των υπόλοιπων μελών του ΝΑΤΟ σε περίπτωση που δεχτεί επίθεση 

από κράτος εκτός ΝΑΤΟ (NATO 2023). Ωστόσο, επειδή και η Ελλάδα και η Τουρκία ανήκουν 

στο ΝΑΤΟ, σε μεταξύ τους αντιπαραθέσεις το ΝΑΤΟ παραμένει σχεδόν πάντοτε ουδέτερο 

καθώς δεν υπάρχει κάποιος σχεδιασμός που να προβλέπει ρητά τις ενέργειες που θα 

ακολουθηθούν από τη συμμαχία όταν υπάρχει σύγκρουση συμφερόντων ή ανταγωνισμός 

μεταξύ μελών. Για τον λόγο αυτό η Ελλάδα προκειμένου να διασφαλίσει την προστασία των 

συμφερόντων και την ασφάλειά της και προσπαθώντας να καλύψει τα όποια κενά αφήνει το 

άρθρο 5 του ΝΑΤΟ, δρα σε ορισμένες περιπτώσεις διμερώς εντός της συμμαχίας. Είναι 

χαρακτηριστικό το παράδειγμα της «Στρατηγικής Εταιρικής Σχέσης για τη Συνεργασία στην 

Άμυνα και την Ασφάλεια» που υπογράφηκε μεταξύ Ελλάδας και Γαλλίας και αφορά στην 

παροχή στρατιωτικής συνδρομής σε περίπτωση που κάποιο από τα δύο συμβαλλόμενα μέρη 

δεχτεί επίθεση, ακόμα και από κράτος του ΝΑΤΟ (Ελληνική Δημοκρατία, Ν. 4841/2021). Σε 

παρόμοιο πλαίσιο κινείται και η «Συμφωνία Αμοιβαίας Αμυντικής Συνεργασίας» μεταξύ 

Ελλάδας και ΗΠΑ η οποία ισχύει εδώ και τρεις δεκαετίες και ανανεώνεται κατά καιρούς με 

προσθήκες και τροποποιήσεις, αναγνωρίζοντας στην Ελλάδα τον ρόλο του παράγοντα 

σταθερότητας στην Ανατολική Μεσόγειο (Ελληνική Δημοκρατία, Ν. 1893/1990). 
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Οι σχέσεις που διαμορφώνονται μεταξύ Κύπρου και Τουρκίας, Ισραήλ και Τουρκίας, 

Αιγύπτου και Τουρκίας, επηρεάζουν στον μέγιστο βαθμό και τις σχέσεις της Ελλάδας με 

αυτές. Σύμφωνα με τον καθηγητή Χαράλαμπο Τσαρδανίδη «το αφήγημα της ελληνικής 

εξωτερικής πολιτικής στην Ανατολική Μεσόγειο – σε γεωπολιτικό και γεωοικονομικό επίπεδο 

– βασίζεται πρωτίστως στις τριμερείς συνεργασίες Κύπρου-Ελλάδας-Ισραήλ και Κύπρου-

Ελλάδας-Αιγύπτου, οι οποίες μπορούν να αποτελέσουν τη ραχοκοκαλιά μιας νέας 

περιφερειακής αρχιτεκτονικής ασφάλειας» (Tsardanidis 2019, 79). 

Μετά το συμβάντα που έλαβαν χώρα μεταξύ του Ισραήλ και της Τουρκίας από το 

2010 και μετά (βλ. κεφάλαιο: Θεωρητικό Πλαίσιο) οι σχέσεις μεταξύ των δύο χωρών έχασαν 

την αίγλη του παρελθόντος και έγιναν ψυχρές έως και εχθρικές. Τα γεγονότα αυτά τα 

εκμεταλλεύτηκε από την πλευρά της η Ελλάδα προκειμένου να αποκτήσει έναν στενό 

σύμμαχο στην περιοχή της Ανατολικής Μεσογείου (Lindenstrauss και Gavrielides 2019, 57). 

Μέχρι τώρα οι διπλωματικές σχέσεις μεταξύ των δύο κρατών κινούνται τόσο σε επίπεδο 

ενόπλων δυνάμεων (βλ. κεφάλαιο: Ένοπλες Δυνάμεις και Στρατιωτική Τεχνολογία) ενώ 

διεξάγονται και συχνές επαφές για τον μέλλον των κοιτασμάτων υδρογονανθράκων στην 

Ανατολική Μεσόγειο και τον ρόλο του αγωγού East Med στην μεταφορά και διανομή τους 

(βλ. κεφάλαιο: Μεταφορά Υδρογονανθράκων μέσω του East Med). 

Οι διπλωματικές σχέσεις μεταξύ Ελλάδας και Αιγύπτου απέκτησαν ενδιαφέρουσα 

τροπή μετά την ανάδυση στην εξουσία της Αιγύπτου, του Προέδρου Sisi, το 2013. Η 

ανατροπή και τελικά η εκδίωξη και καταδίκη της προηγούμενης αιγυπτιακής κυβέρνησης του 

Mohamed Morsi και γενικά της Μουσουλμανικής Αδελφότητας άλλαξαν άρδην το 

διπλωματικό πεδίο μεταξύ Αιγύπτου και Τουρκίας. Οι σχέσεις τους έγιναν ψυχρές λόγω της 

υποστήριξης της Τουρκίας προς την Μουσουλμανική Αδελφότητα. Τα γεγονότα αυτά έφεραν 

την Αίγυπτο πιο κοντά στην Ελλάδα κυρίως σε ότι αφορά τα ενεργειακά κοιτάσματα της 

Ανατολικής Μεσογείου και την οριοθέτηση των θαλάσσιων ζωνών (Nisidou και Grigoriadis 

2024, 3). Αποκορύφωμα της μεταξύ τους συνεργασίας αποτέλεσε η υπογραφή της 

«Συμφωνίας Οριοθέτησης ΑΟΖ» που υπεγράφη το 2020 ως απάντηση στο τουρκολυβικό 

μνημόνιο (Ελληνική Δημοκρατία, Ν. 4717/2020). 

Οι σχέσεις μεταξύ Ελλάδας και Κύπρου παραμένουν διαχρονικά στενές. Η συνεργασία 

τους είναι πολυεπίπεδη σε όλους τους τομείς της πολιτικής (Andreou κ.ά. 2004, 483). 

Ιδιαίτερη μνεία θα πρέπει να γίνει στον τομέα που αφορά τις στρατιωτικές σχέσεις καθώς η 

Διοίκηση των Κυπριακών Ενόπλων Δυνάμεων ασκείται έμμεσα από το ΓΕΕΘΑ μέσω 
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Ελλαδίτη Ανώτατου Αξιωματικού (Γενικό Επιτελείο Εθνικής Φρουράς, χ.χ.) ενώ οι Κύπριοι 

υποψήφιοι Αξιωματικοί και Υπαξιωματικοί εκπαιδεύονται στις Στρατιωτικές Σχολές της 

Ελλάδας (Γενικό Επιτελείο Εθνικής Φρουράς 2024). Μετά τα γεγονότα που ειπώθηκαν 

προηγουμένως, σχετικά με τις σχέσεις της Τουρκίας με το Ισραήλ και την Αίγυπτο, Ελλάδα 

και Κύπρος προσπάθησαν να προωθήσουν σε ακόμα μεγαλύτερο βαθμό τις τριμερείς 

συμφωνίες που αναφέρθηκαν προηγουμένως ασκώντας ακόμα μεγαλύτερη διπλωματική πίεση 

στην Τουρκία (Tziarras 2024, 31–35). 

Οι σχέσεις μεταξύ Ελλάδας και Τουρκίας είναι ιδιαίτερα συγκρουσιακές μετά την 

αποτυχία ένταξης της Τουρκίας στην ΕΕ (Tsakiri 2022, 5–6). Η Τουρκία ακολουθεί μια άκρως 

αναθεωρητική πολιτική, ιδιαίτερα με το δόγμα της «Γαλάζιας Πατρίδας». Δίνει ιδιαίτερη 

έμφαση στην μεγιστοποίηση και επίδειξη της σκληρής ισχύος μέσω της συμμετοχής της σε 

πολεμικές συγκρούσεις (Λιβύη, Συρία κλπ), εφαρμόζοντας την «διπλωματία των 

κανονιοφόρων» (Yaşar 2021, 13–18). Από την άλλη η Ελλάδα μέσω της σύναψης συμφωνιών 

με τα κράτη που αναφέρθηκαν προηγουμένως κινείται στα πλαίσια της «διπλωματίας των 

συμμαχιών» επιδιώκοντας τη διπλωματική περικύκλωση της Τουρκίας. Έχει διατυπωθεί ότι 

ενώ η πρώτη κατηγορία διπλωματίας μπορεί να αποδώσει βραχυπρόθεσμα, η δεύτερη έχει 

καλύτερα μακροπρόθεσμα αποτελέσματα σε αυτόν που την εφαρμόζει (Terry 2019; Danby 

2022). 

Συνοψίζοντας, παρατηρείται ότι η Ελλάδα, ιδίως μετά το 2010, έχει θεμελιώσει 

ισχυρές διπλωματικές σχέσεις με το Ισραήλ και την Αίγυπτο ενώ έχει αναβαθμίσει τις ήδη 

ισχυρές διπλωματικές της σχέσεις με την Κύπρο, προσπαθώντας να απομονώσει διπλωματικά 

την Τουρκία.  Συνεπώς, η διπλωματία που ακολουθεί η Ελλάδα στην Ανατολική Μεσόγειο 

κατά τον 21ο αιώνα εξελικτικά βελτιώνεται, βελτιώνοντας κατ’ επέκταση και την γεωπολιτική 

ισχύ της στην περιοχή. 
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Συμπεράσματα – Προτάσεις 

i. Σύνοψη 

Η παρούσα διπλωματική εργασία διαρθρώθηκε σε τρία βασικά κεφάλαια. Το πρώτο έθεσε το 

θεωρητικό υπόβαθρο στο οποίο βασίστηκε η ανάλυση της εργασίας και η διερεύνηση του 

κύριου ερευνητικού ερωτήματος. Αρχικά, αναπτύχθηκε το θεωρητικό πλαίσιο το οποίο 

στηρίχθηκε σε τρεις πυλώνες. Ο πρώτος πυλώνας συμπεριλάμβανε τη θεωρία της 

νεορεαλιστικής προσέγγισης των Διεθνών Σχέσεων (αμυντικός και επιθετικός Νεορεαλισμός) 

και των αρχών της. Με βάση την συγκεκριμένη θεωρία, η διαμόρφωση των σχέσεων μεταξύ 

των κρατών, εξαρτάται από την άναρχη δομή του διεθνούς συστήματος, η οποία τα ωθεί σε 

μια συνεχή επιδίωξη για επιβίωση αλλά και αύξηση της ισχύος τους. Τον δεύτερο πυλώνα του 

θεωρητικού πλαισίου, αποτέλεσε η θεωρία των περιφερειακών υποσυστημάτων και η σύντομη 

οριοθέτηση της Ανατολικής Μεσογείου τον 21ο αιώνα, εντός των γεωγραφικών ορίων της 

οποίας οργανώθηκε η ανάλυση της εργασίας. Ο τρίτος πυλώνας περιλάμβανε τη θεωρία της 

κλασσικής γεωπολιτικής. Βάσει αυτής, η γεωπολιτική θέση ενός κράτους επηρεάζεται άμεσα 
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από κάποια στατικά χαρακτηριστικά (γεωγραφική θέση, μορφολογία, κλίμα, φυσικοί πόροι) 

και κάποια δυναμικά χαρακτηριστικά (δημογραφία, στρατιωτική ισχύς και τεχνολογία, 

οικονομία, διπλωματία). Η κατάλληλη αξιοποίηση των πρώτων και η ορθή διαμόρφωση των 

δεύτερων οδηγεί σε αύξηση της γεωπολιτικής ισχύος του κράτους. 

Στο δεύτερο κεφάλαιο, αναλύθηκαν τα στατικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής 

θέσης της Ελλάδας και εξετάστηκε ο τρόπος με τον οποίο επηρεάζουν την γεωπολιτική της 

ισχύ. Η θέση της Ελλάδας στο σταυροδρόμι τριών ηπείρων, της δίνει μεγάλη γεωπολιτική 

αξία καθώς διαχρονικά ισχυροί οργανισμοί και κράτη θέλησαν να την εντάξουν στην σφαίρα 

επιρροής τους. Η μορφολογία της, της δίνει μεγάλο στρατηγικό βάθος από ανατολικά, με το 

Αιγαίο Πέλαγος και τα χιλιάδες νησιά, όμως ταυτόχρονα δυσχεραίνει τον έλεγχο των νησιών 

του Ανατολικού Αιγαίου. Τα βόρεια σύνορά της στο μεγαλύτερο μέρος τους δυσχεραίνουν την 

χερσαία προσπέλασή τους από εξωτερικές δυνάμεις, με εξαίρεση ορισμένα σημεία (κοιλάδα 

του Στρυμόνα, περιοχή Ευζώνων-Αξιού), ενώ η παρεμβολή του ποταμού Έβρου δυσχεραίνει 

τη συγκέντρωση πολυπληθών δυνάμεων από την πλευρά της Τουρκίας για την 

πραγματοποίηση επιθετικών επιχειρήσεων. Η θαλάσσια φύση της διαδραμάτισε καθοριστικό 

ρόλο στην οικονομική της ανάπτυξη τόσο μέσω του τουρισμού όσο και μέσω των υποδομών 

που δημιουργήθηκαν σε παραθαλάσσιες περιοχές (κυρίως λιμάνια). Αναφορικά με τους 

φυσικούς της πόρους, η Ελλάδα, σχετικά με το μέγεθός της, διαθέτει μεγάλες ποσότητες 

σπάνιων, υψηλής αξίας μεταλλικών ορυκτών (χρυσός), βιομηχανικών ορυκτών (βωξίτης) και 

ορυκτών ενεργειακών πρώτων υλών (λιγνίτης). Τα τελευταία χρόνια με την ανακάλυψη 

μεγάλων κοιτασμάτων υδρογονανθράκων στην Ανατολική Μεσόγειο, έχουν αυξηθεί οι 

πιθανότητες εύρεσης αντίστοιχων ποσοτήτων και εντός της οριοθετημένης αλλά και της 

δυνητικής ΑΟΖ της Ελλάδας, ενώ η μεταφορά τους μέσω της ενδεχόμενης κατασκευής του 

αγωγού East Med στην Ευρώπη θα ενισχύσουν σε μεγάλο βαθμό την γεωπολιτική της ισχύ. 

Ωστόσο, σε αυτό το πλαίσιο η Ελλάδα καλείται να αντιμετωπίσει πλήθος προκλήσεων, την 

μεγαλύτερη από τις οποίες αποτελεί η Τουρκία. 

Στο τρίτο κεφάλαιο, αξιολογήθηκαν τα δυναμικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής 

θέσης της Ελλάδας. Αυτά άλλοτε ενισχύουν και άλλοτε αποδυναμώνουν τη θέση της Ελλάδας 

σε σχέση με τις υπόλοιπες χώρες της Ανατολικής Μεσογείου. Ως προς την δημογραφία, η 

Ελλάδα παρουσιάζει χαμηλούς δείκτες γονιμότητας και υψηλούς δείκτες γήρανσης. Ο 

πληθυσμός της μετά την έναρξη της περιόδου της οικονομικής κρίσης από το 2010 και έπειτα 

παρουσιάζει καθοδικές τάσεις γεγονός που προδιαγράφει την περαιτέρω δημογραφική της 

συρρίκνωση και τα επόμενα χρόνια. Η δημογραφία της συνιστά κατ’ αυτό τον τρόπο 
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παράγοντα που υπονομεύει την γεωπολιτική της ισχύ. Σχετικά με την στρατιωτική της ισχύ, η 

Ελλάδα παρουσίασε έως σήμερα τρεις διακριτές περιόδους σε κάθε μια από τις οποίες 

εμφάνισε διαφορετικά χαρακτηριστικά. Την περίοδο 2000-2010 ενισχύθηκε στρατιωτικά με 

ισχυρούς εξοπλισμούς, την περίοδο 2010-2020 παρουσίασε στασιμότητα στον στρατιωτικό 

τομέα, λόγω της οικονομικής κρίσης στην οποία βυθίστηκε, ενώ την περίοδο 2020-σήμερα 

έχει προχωρήσει σε σημαντικές προσθήκες οπλικών συστημάτων και τη σύναψη σημαντικών 

στρατιωτικών συμφωνιών. Κατά συνέπεια σε βάθος εικοσιπενταετίας βελτίωσε της 

στρατιωτική της ισχύ και την αποτρεπτική της ικανότητα. Ωστόσο, στον τομέα της 

στρατιωτικής τεχνολογίας δεν έχει κάνει σημαντικά βήματα καθώς δεν έχει καταφέρει ακόμα 

να αναπτυχθεί σημαντικά τεχνολογικά και να απεξαρτηθεί από την ξένη στρατιωτική 

τεχνολογία. Ως προς τον οικονομικό τομέα τα αποτελέσματα είναι μεικτά. Η Ελλάδα, την 

τελευταία πενταετία παρουσιάζει αξιόλογους ρυθμούς οικονομικής ανάπτυξης, ωστόσο δεν 

έχει καταφέρει και δύσκολα θα καταφέρει στο προσεχές μέλλον να ξεπεράσει τις οικονομικές 

παθογένειες του παρελθόντος που οδήγησαν στην μεγάλη οικονομική κρίση της δεύτερης 

δεκαετίας του αιώνα. Τέλος, η Ελλάδα ακολουθώντας την «διπλωματία των συμμαχιών», έχει 

καταφέρει να ενισχυθεί σημαντικά στον διπλωματικό τομέα. Με τη συμμετοχή της σε 

οργανισμούς όπως το ΝΑΤΟ και την ΕΕ κατάφερε σε σημαντικό βαθμό να αυξήσει την 

οικονομική και στρατιωτική της ισχύ. Ταυτόχρονα προσπάθησε να καλύψει τα όποια κενά 

ασφαλείας προέκυπταν από τη συμμετοχή της σε αυτούς του οργανισμούς μέσω της σύναψης 

διμερών (Ελλάδα-Γαλλία, Ελλάδα-ΗΠΑ) και τριμερών συμμαχιών (Ελλάδα-Κύπρος-Ισραήλ, 

Ελλάδα-Κύπρος-Αίγυπτος). Με τον τρόπο αυτό επιχείρησε τη διπλωματική περικύκλωση της 

Τουρκίας, η οποία με τη σειρά της προκειμένου να αυξήσει την ισχύ της στην περιοχή 

ακολούθησε αναθεωρητική πολιτική υιοθετώντας σε μεγάλο βαθμό την «διπλωματία των 

κανονιοφόρων». Συνολικά, τα δυναμικά χαρακτηριστικά της γεωπολιτικής θέσης Ελλάδας 

αξιολογήθηκαν ως αμφίσημα.  

ii. Απάντηση στο κύριο ερευνητικό ερώτημα 

Το κεντρικό ερευνητικό ερώτημα που τέθηκε στην εισαγωγή ήταν το εξής: Η γεωπολιτική 

θέση της Ελλάδας ενισχύει την γεωπολιτική της ισχύ στην Ανατολική Μεσόγειο τον 21ο αιώνα 

και σε ποιο βαθμό; Η απάντηση επιχειρήθηκε να δοθεί στα πλαίσια της νεορεαλιστικής 

προσέγγισης των Διεθνών Σχέσεων, στα γεωγραφικά όρια της Ανατολικής Μεσογείου, όπως 

αυτή διαμορφώνεται τον 21ο αιώνα και υπό το πρίσμα της κλασσικής γεωπολιτικής. Η 

απάντηση που δίνεται δεν μπορεί να είναι μονοσήμαντη. Για τον λόγο αυτό το ερώτημα 

εξετάστηκε μέσα από πολλές παραμέτρους. Επιπλέον, κάθε χαρακτηριστικό της γεωπολιτικής 
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θέσης συμβάλει σε διαφορετικό βαθμό στη διαμόρφωση της ισχύος της. Τα στατικά 

χαρακτηριστικά της συνολικά ενισχύουν την γεωπολιτική της ισχύ σε όλη την περίοδο των 

είκοσι πέντε ετών που έχουν διανυθεί. Τα δυναμικά χαρακτηριστικά, παρουσιάζουν έντονη 

αλληλεπίδραση μεταξύ τους αλλά και διαφοροποίηση σχετικά με το αν αυξάνουν ή μειώνουν 

την γεωπολιτική ισχύ της Ελλάδας. Συνολικά, τα δυναμικά χαρακτηριστικά άλλοτε αυξάνουν 

(2000-2010, 2020-σήμερα) και άλλοτε μειώνουν την γεωπολιτική ισχύ της (2010-2020). Σε 

αυτό το σημείο και με βάση την ανάλυση που προηγήθηκε προκύπτει το εξής ως προς την 

ιεράρχηση ισχύος του κάθε χαρακτηριστικού κατά τη διάρκεια της κάθε δεκαετίας: Την πρώτη 

δεκαετία (2000–2010), η διπλωματία και η οικονομία κατείχαν κυρίαρχη θέση, λόγω της 

σταθερής ευρωπαϊκής πορείας και της ένταξης στην Ευρωζώνη, ενώ η στρατιωτική ισχύς και 

τεχνολογία διατήρησαν μια σημαντική, αλλά περιορισμένη δυναμική. Η δημογραφία δεν 

φαινόταν να διαδραματίζει ιδιαίτερο ρόλο κυρίως λόγω των σχετικά σταθερών επιπέδων στα 

οποία κυμαινόταν. Στη δεύτερη δεκαετία (2010–2020), η ιεραρχία μεταβλήθηκε δραστικά 

λόγω της οικονομικής κρίσης: η οικονομία υποχώρησε σε χαμηλό επίπεδο και συμπαρέσυρε 

την στρατιωτική ισχύ, ενώ η διπλωματική ισχύς διατηρήθηκε κυρίως λόγω ΝΑΤΟ και ΕΕ. Η 

δημογραφία, με γήρανση του πληθυσμού και μετανάστευση νέων, αποτέλεσε αδύναμο κρίκο 

που συνέβαλαν επίσης στη μείωση της γεωπολιτικής ισχύος. Αντίθετα, την τρίτη δεκαετία 

(2020–σήμερα), η στρατιωτική ισχύς (ιδίως με νέες εξοπλιστικές συμφωνίες), επανέρχεται ως 

βασικός πυλώνας, η διπλωματία ενισχύεται με πολυμερείς συμμαχίες στην Ανατολική 

Μεσόγειο, ενώ κινητήρια δύναμη για την πραγματοποίηση των ανωτέρω προκύπτει ότι 

αποτέλεσε η ενίσχυση της οικονομίας παρά την όξυνση του δημογραφικού προβλήματος. 

Συνολικά, η κατανομή ισχύος ως προς τα δυναμικά χαρακτηριστικά μεταβάλλεται διαρκώς, με 

την οικονομία όμως να διαδραματίζει κυρίαρχο ρόλο καθώς όποτε αυτή διαφοροποιείται 

σημαντικά συμπαρασύρει και τα υπόλοιπα δυναμικά χαρακτηριστικά. 

iii. Προτάσεις 

Στο παρόν κεφάλαιο θα παρατεθούν ορισμένες γενικές κατευθύνσεις, η εφαρμογή των 

οποίων, κατά την άποψη του γράφοντος, θα αυξήσουν την γεωπολιτική ισχύ της Ελλάδας 

στους τομείς που υστερεί και θα την βελτιώσουν ακόμα περισσότερο στους υπόλοιπους. 

Αναφορικά με τα στατικά χαρακτηριστικά, αυτά δεν πρόκειται να αλλάξουν, η αξιοποίησή 

τους όμως σε συγκεκριμένα πλαίσια θα ενισχύσουν την γεωπολιτική της θέση συνολικά. 

Σχετικά με τους ορυκτούς πόρους της ηπειρωτικής Ελλάδας και τους υποθαλάσσιους πόρους 

εντός της ελληνικής ΑΟΖ  (της ανακηρυγμένης και οριοθετημένης με τις γειτονικές χώρες και 

της δυνητικής), η περεταίρω χρηματοδότηση ερευνών και οι συνεχείς επαφές με εταιρίες 
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εξόρυξης ορυκτών μετάλλων και υδρογονανθράκων θα αποτελέσει σημαντικό βήμα στην 

οικονομική ενίσχυση της Ελλάδας. Έτσι, θα την βοηθήσει να καταστεί παραγωγός χώρα που 

θα τροφοδοτήσει την αγορά με πολύτιμα χημικά στοιχεία. Επιπλέον, θα αποτελέσει σημαντικό 

δρώντα στην αγορά ενέργειας λόγω των πιθανά μεγάλων ποσοτήτων υδρογονανθράκων που 

ενδεχομένως διαθέτει. Ωστόσο, για να καταφέρει να εξορύξει τους υδρογονάνθρακες από τον 

υποθαλάσσιο χώρο θα πρέπει να ανακηρύξει ΑΟΖ στα ύδατα που συνορεύει με την Τουρκία 

κατόπιν συνεννόησης με την γείτονα χώρα (με βάση τους κανόνες του Διεθνούς Δικαίου και 

την αρχή της Μέσης Γραμμής). Η επέκταση της «Συμφωνίας Μερικής Οριοθέτησης ΑΟΖ» με 

την Αίγυπτο και η ανακήρυξη ΑΟΖ με την Κύπρο, κάτω από ειδικές προϋποθέσεις, μπορούν 

να αποτελέσουν τα πρώτα βήματα της προσπάθειας για την δημιουργία ακόμα ισχυρότερων 

συμμαχιών με αυτές. Η δρομολόγηση των απαραίτητων διπλωματικών ενεργειών για την 

δημιουργία του αγωγού East Med θα συμβάλουν στο να καταστεί η Ελλάδα σημαντικός 

ενεργειακός κόμβος με πολλά θετικά αποτελέσματα στην οικονομία της. Έτσι, θα καταφέρει 

σε μεγάλο βαθμό να μειώσει το δημόσιο χρέος της, να βελτιώσει τους δείκτες της οικονομίας 

της και να αποκτήσει μεγάλη οικονομική ισχύ στην οποία υστερεί σε σχέση με τους 

ανταγωνιστές της. Ακολούθως, ο σχεδιασμός της εθνικής οικονομίας με βασικούς πυλώνες 

την περεταίρω ανάπτυξη του τουρισμού μέσω της αναβάθμισης των ελληνικών νησιών και 

γενικώς των τομέων που αποφέρουν τα υψηλότερα οικονομικά κέρδη στο ΑΕΠ της ελληνικής 

οικονομίας θα συμβάλουν στην γεωπολιτική ενίσχυσή της. Η χρηματοδότηση της καινοτομίας 

και της έρευνας στο πλαίσιο ανάπτυξης εθνικής βιομηχανίας παραγωγής οπλικών 

συστημάτων και μέσων θα της προσδώσει μεγάλη ανεξαρτησία από εξωτερικούς 

προμηθευτές, αυξάνοντας ακολούθως και την στρατιωτική της ισχύ. Η δημιουργία 

εργασιακών ευκαιριών για νέους επιστήμονες και τεχνίτες θα ελαττώσει την φυγή προς το 

εξωτερικό ενώ η δημιουργία κινήτρων για την απόκτηση παιδιών από νέα ζευγάρια 

(φοροελαφρύνσεις, παροχή διευκολύνσεων διαβίωσης) θα συμβάλει στην μείωση του 

δημογραφικού προβλήματος. Έτσι, η Ελλάδα θα καταφέρει σε μεγάλο βαθμό να αυξήσει 

ακόμα περισσότερο την γεωπολιτική της ισχύ.    
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΑ 
 

Παράρτημα Α: ΠΙΝΑΚΑΣ ΒΡΑΧΥΓΡΑΦΙΩΝ 

Α/Α ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΑ ΕΠΕΞΗΓΗΣΗ 
1 ΑΕΠ Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν 

2 ΑΟΖ Αποκλειστική Οικονομική Ζώνη 

3 ΓΕΕΘΑ Γενικό Επιτελείο Εθνικής Άμυνας 

4 ΔΝΤ Διεθνές Νομισματικό Ταμείο 

5 ΕΕ Ευρωπαϊκή Ένωση 

6 ΕΣΣΔ Ένωση Σοβιετικών Σοσιαλιστικών Δημοκρατιών 

7 ΗΠΑ Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής 

8 ΟΗΕ Οργανισμός Ηνωμένων Εθνών 

9 ΟΝΕ Οικονομική Νομισματική Ένωση 

10 ΥΠΕΘΑ Υπουργείο Εθνικής Άμυνας 

11 GNA Government of National Accord 

12 GNU Government of National Unity 

13 IDF Israel Defense Forces 

14 LNG Liquefied Natural Gas 

15 NAVTEX Navigation Telex 

16 ΝΑΤΟ North Atlantic Treaty Organization 

17 UAV Unmanned Aerial Vehicle 

18 UNSC United Nations Security Council 
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